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Abstract

Erst kiirzlich wurde in Baumringen Japanischer Zedern ein bedeutender Anstieg des
radioaktiven Kohlenstoff-14-Isotops nachgewiesen: Dieser Zuwachs um das Jahr 775
n. Chr. ist einer von drei iiberdurchschnittlichen Verdnderungen in den letzten drei-
tausend Jahren, die in zeitlich schlechter aufgelésten Datensétzen auffielen. Wahrend
zumindest bei einem dieser drei Anstiege, jenem um 1800 n. Chr., mehr oder weniger
Konsens dariiber besteht, dass dieser Ausdruck und Folge stark abgefallener Sonnen-
aktivitdt ist — so verschieden sind die vorgeschlagenen Szenarios und Letztursachen
im Falle des C14-Anstiegs in der zweiten Halfte des 8. Jahrhunderts: Sie reichen u. a.
von Supernova-Explosion iiber Super-Sonnenflare bis hin zu einem weichen Gamma-
blitz. In der ZDF-Wissenschaftssendung ,Leschs Kosmos* vom Friithjahr 2013 wird
dieser Vorschlag als Ursache dargestellt, gezeigt héitte sich jener Gammablitz angeb-
lich als globaler ,Airglow*, der in einem (vermeintlich) geheimnisvollen Eintrag der
Angelsdchsischen Chronik vermerkt worden wére, einem ,,red crucifix®. Schon bei den
im Sommer 2012 in Nature publizierten Vorschlagen einer absorbierten Supernova
bzw. einer besonders hohen Sonnenaktivitét, als Voraussetzung fiir einen Superflare,
wird die Kreuzsichtung neben ,flammenden Schilden® als wesentlicher Beleg genannt.
Usoskin et al. (2013), die vehement fiir die Sonnenflare-These eintreten, schreiben in
diesem Zusammenhang: , At this time the Bible was a key reference in interpreting
natural phenomena, explaining the cryptic reporting of aurorae®

Nun, die Bibel als Bezugspunkt, das steht aufler Frage; hinzu kommt, dass das Wissen
— fiir den européischen und nahgstlichen Kulturraum gesprochen — zu jener Zeit in
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den zahlreichen Klostern verwaltet wurde, dort wurden z. B. die Chroniken geschrie-
ben, aus denen die moderne Wissenschaft die so wertvollen historischen Beobach-
tungen bezieht. Doch welche Himmelsphénomene liegen den Aufzeichnungen wirklich
zugrunde? Neben Berichten von Finsternissen, Meteoren, Kometen, Aurorae usf. fin-
den sich nicht wenige Beschreibungen von Halo-Displays sowohl um Sonne als auch
Mond — freilich hat die gegenwértige Astronomie bei ihrem vielfaltigen Ausschépfen
der historischen Quellen diese atmosphérischen Erscheinungen weitgehend vergessen:
Stattdessen werden Halo-Effekte als Kometen und Aurorae fehlinterpretiert, avancie-
ren gar zur Supernova und zum Airglow!

Wie ist es zu dieser Halo-Vergessenheit gekommen? Vor allem aber, warum gibt es bei
den christlichen Chronisten eine so hohe Aufmerksamkeit fiir die Halos? Die Spur wird
bis in die Bibel als ,key reference® zuriickverfolgt, damit kann der Halo-Code dechif-
friert werden: Die ,Visionen“ genannten Beobachtungsdeutungen sind Ausdruck einer
bestimmten Erwartung von Theophanie. Der Glaube, dass sich in solch Himmelspha-
nomenen Gottliches offenbart, 148t sich gleichwohl auch fiir viele pagane Auslegungen
bis weit in die Spatantike aufzeigen.

23.1 Einleitung

Erst kiirzlich wurde in Baumringen Japanischer Zedern ein bedeutender An-
stieg des radioaktiven Kohlenstoff-14-Isotops (C14) nachgewiesen; genauer, eine
Zunahme des Verhéltnisses von C14 zum stabilen C12 im Vergleich zu einem
Standard um 1,19% in einem Jahr bzw. um 1,99% in drei Jahren! (Miyake et
al. 2012): Dieser Zuwachs um das Jahr 775 n. Chr. ist einer von drei tiberdurch-
schnittlichen Verdanderungen in den letzten dreitausend Jahren, die in zeitlich
schlechter aufgelosten Datensétzen auffielen (IntCal von Stuiver et. al. 1998;
der hier fragliche auch in McCorrmac et al. 2008). Wahrend zumindest bei ei-
nem dieser drei Anstiege, jenem um 1800 n. Chr., mehr oder weniger Konsens
dariiber besteht, dass dieser Ausdruck und Folge stark abgefallener Sonnenakti-
vitét ist — so verschieden sind die vorgeschlagenen Szenarios und Letztursachen
im Falle der sich rasch erhthenden C14-Produktion in der zweiten Hélfte des
8. Jahrhunderts:

1 Die Angaben entsprechen dem Mittelwert der Messungen von Baum A und B — mit Hilfe
eines Baums aus Deutschland konnten Usoskin et al. (2013) diese im Wesentlichen be-
statigen; Messungen an weiteren Baumen in Sibirien und Nordamerika stimmen damit
ebenfalls tiberein, siche Jull et al. (2014); Liu et al. (2014) meinen den Anstieg von in
Korallenriffs eingelagerten Radionukleiden detektiert zu haben — der gezeigte Datenaus-
schnitt betrigt allerdings weniger Jahre als die Fehlerspanne der hier zugrundeliegenden
Daten, deren Unsicherheit +/-14 Jahre ist.
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Miyake et al. (2012) schliefilen tendenziell nur einen Sonnenflare oder eine
Supernova-Explosion aus. Gleichwohl meint Allen (2012) fiir letztere einen Hin-
weis in der Angelsdchsischen Chronik gefunden zu haben — ein ,red crucifix*,
Firestone (2014) folgt ihm darin. Gibbons & Werner (2012) werten hingegen
diese sowie eine weitere historische Beobachtung, die aus der Frankischen Chro-
nik stammt, als Aurorae und schliefen daher auf eine besonders starke Sonnen-
aktivitét; Usoskin et al. (2013) plddieren — &hnlich wie Melott & Thomas (2012)
— ausdriicklich fir einen oder mehrere solare Superflares und versuchen, diese
erhohte Aktivitatsphase u.a. mit denselben (angeblichen) Nordlichtern zu be-
legen; Zhou et al. (2014) behaupten gar, die ,,super auroras“ (der letzten 11.400
Jahre!) fiir das von ihnen unterstellte ,super solar particle event® identifiziert zu
haben und beziehen sich dabei auf eine von ihnen um ein Jahr zu frith datierte,
hochst fragwiirdige chinesische Sichtung sowie — um jenes Super-Ereignis glo-
bal zu untermauern — auf zwei européaische Himmelserscheinungen, wovon eine
das ,red crucifix“ ist (wéhrend der anderen eine grobe Fehldatierung zugrunde
liegt).? Hambaryan und Neuh#user (2013) bringen als Verursacher einen kurzen
Gammablitz ein — obgleich mit allen Observablen vertraglich, ist dies freilich
ein sehr seltenes Ereignis; Pavlov et al. (2013) bestétigen mit genauerer Be-
rechnung diese grundsétzliche Moglichkeit; in der ZDF-Wissenschaftssendung
»Leschs Kosmos* vom Friithjahr 2013 wird dieser Vorschlag als Ursache darge-
stellt — gezeigt hétte sich jener Gammablitz angeblich als globaler , Airglow*,
der als (eben!) ,red crucifix“ in dem angelséchsischen Chronik-Eintrag ver-
merkt worden wire.? Eichler und Mordecai (2012) iiberlegen, ob ein Komet in
die Sonne gefallen ist, und Liu et al. (2014) meinen, ein Komet wire in die
Erdatmosphére eingedrungen; letztere bauen dabei ihre These auf eine verfil-
schende Lesart historischer chinesischer Textquellen auf — siehe dazu Chapman
et al. (2014).

2 In Bezug auf die europiischen Sichtungen schreiben Zhou et al.: ,Although we haven’t
found the direct records for the geomagnetic storms induced by AD 775 solar particle
event, the storms must be existed* Hier scheint das Ergebnis von vornherein festzuste-
hen — doch was, wenn uns die fehlenden oder kaum als Aurorae einzustufenden Berichte
(schon gar nicht als super auroras) um 775 eben keinen vorangehenden Super-Sonnensturm
signalisieren?

3 Jenes ,rote Kruzifix am Himmel“, von dem spéater noch ausfiihrlich die Rede sein wird,
entpuppt sich als eine (héufig notierte) Halo-Erscheinung! Das 6ffentlich-rechtliche Fern-
sehen muss sich fragen lassen, ob hier nicht unter dem Deckmantel der Logosvermittiung
einer Mythosbildung Vorschub geleistet wird! — Es ist eine grobe Verdrehung, wenn z.B.
gesagt wird: ,,Es begann eigentlich damit, dass man diese angelsiachsische Chronik ernst
nahm und zugleich aus Japanischen Zedern ... ablas“.
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Von Neuhéuser und Neuhéduser (2014) wird im Rahmen einer neu erkannten
Systematik* vorgeschlagen, dass es sich — ganz dhnlich des C14-Anstiegs um
1800 — um einen Ausdruck des Abfalls von Sonnenaktivitit handelt; es wird da-
bei plausibel gemacht, unter welchen Umsténden solche iiberdurchschnittlichen
Erhohungen von C14 stattfinden bzw. dargelegt, wann diese (in etwas geringe-
rem Mafle) durchaus 6fters anzutreffen sind. Dass der fragliche C14-Zuwachs
zwar auffillig ist, jedoch nicht so auflergewohnlich, dass er nicht mit sozusagen
normaler Sonnenaktivitit zu erkldren wére, zeigt der Vergleich der Amplituden
und eine genauere Fehlerrechnung (Abweichung um 20).

Doch die modernen Messungen der Radionukleide (C14, Bel0) sind nur ein
Baustein fiir die Rekonstruktion der Sonnenaktivitdt in historischer Zeit. Ne-
ben den Berichten iiber Sonnenflecke spielen die iiberlieferten auroralen Dis-
plays eine herausragende Rolle: Geben sie uns doch durch ihre Hiufigkeit und
Starke (abzulesen an Form, Farbe, Dynamik und Dauer) unter Beriicksichti-
gung der jeweiligen (heute ungeféhr bekannten) Lage des geomagnetischen Pols
detaillierte Informationen — trotz ihres gréffiten Mankos, namlich der Inhomo-
genitit der Quellen. Wahrend die fernéstlichen Beobachtungen ganz tiberwie-
gend von Fachastronomen nach allgemeinen Regeln und klarer Begrifflichkeit
notiert wurden (Datum, Ort der Beobachtung, Tageszeit, Himmelsrichtung,
Farbe, was, wie lange, welcher Art?), sind die vom christlichen Kulturraum
hervorgebrachten européischen und nahostlichen Berichte vollig disparat.

Um Fehleintrage fir eine Zusammenstellung zu vermeiden, miissen die Quel-
len im Original (bzw. notfalls in textnaher Ubersetzung) gepriift und einem
Kriterienfilter unterzogen werden: Wir haben dies fiir die Zeit von 550 bis
einschlielich 845 n.Chr. getan (Neuhduser & Neuh&user, in Vorb.) — nach-
dem wir feststellen mussten, dass es keinen hinreichend kritisch und einheitlich
bearbeiteten Globalkatalog fiir diese Zeit gibt bzw. sich bei genauerer Prii-
fung der diversen Einzelkataloge vielerlei Probleme auftaten. Der Umstand,
dass nicht wenige offensichtliche Fehleintrage dort verbucht sind, liel uns sol-
che Kriterien entwickeln, die es zunachst erlauben aurorale Erscheinungsweisen
von anderen Himmelsphidnomenen zu unterscheiden — wie da unter anderem
sind: Halo-Effekte in Verbindung mit Mond oder Sonne, Regenbdgen, Elmsfeu-
er, Vulkanasche, Meteore, Kometen, Finsternisse, Supernovae, Zodiakallicht.

4 Allgemein anerkannt ist, dass die erste Harmonische des Schwabe-Zyklus der Hale-
Babcock-Zyklus ist (bzw. sich auch in der Gnevyshev-Ohl-Regel findet); bereits zahl-
reiche Hinweise gibt es, dass die zweite Harmonische von (ungefiahr) jeweils vier Schwabe-
Zyklen sich in Nord-Siid-Asymmetrien von Fleckeneigenschaften auf den Sonnenhemispha-
ren zeigt, wiahrend die dritte Harmonische als ,,Oktav-Zyklus“ sich vor allem in klar von
einander zu unterscheidenden Aktivitdtsmodi dufert, die acht Schwabe-Zyklen umfassen
bzw. vier Doppelpakete bzw. zwei Viererpakete.
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Erst in zweiter Linie wird dann, unter der Annahme, dass es sich um ein (wie
auch immer wahrscheinliches) Nordlicht handelt, die Stérke betrachtet.

Folgende fiinf Kriterien (N=5) wurden aufgestellt: wihrend einer Nacht,’
tendenziell nordliche Ausrichtung, rote (und/oder andere Aurora-typische) Far-
be(n), Aurora-typische Verdnderung/Dynamik (z.B. pulsierend), (ggf. abge-
schwéchte) Wiederholung von solchen Phénomen-Eigenschaften in den unmit-
telbar néchsten Néachten. Ausdriickliche Kriterienerfillung wird gewertet. Eine
Streichung von der Aurora-Liste erfolgt nur bei klaren Widerspriichen einzelner
Kriterien (z. B. tagsiiber oder wochenlang) und/oder wenn die Gesamtbeschrei-
bung auf ein anderes Himmelsphdnomen deutlich besser zutrifft — keine noch
so durchdachte Kriterienbildung kann diese Grundsatz-Uberpriifung im Sinne
einer ganzheitlichen Betrachtung ersetzen. Die Ausschussliste beinhaltet Ereig-
nisse, die sachlich keine Aurorae sein kénnen — in den meisten Féallen kann eine
Alternative vorgeschlagen werden; ,,potentielle” Ereignisse mit N=0 finden sich
freilich noch im aktualisierten Aurora-Verzeichnis, vielleicht kann deren Status,
z. B. aufgrund einer verbesserten Quellenlage, kiinftig geklart werden — fast im-
mer handelt es sich dabei um bereits vorgeschlagene Aurora-Berichte. Neben
der Positivliste (samt ihrer Kriterien-Bewertung) wird auch die Negativliste
publiziert: Nur so kann (hoffentlich!) kiinftig vermieden werden, dass gewisse
Ereignisse immer von neuem als Aurorae vorgeschlagen werden, obgleich sie in
der Literatur hier und da bereits iiberholt schienen — man muss die Argumente,
warum dieses oder jenes Phéanomen keine Aurora ist, nachvollziehen koénnen;
umgekehrt wird das Uberpriifen von echten neuen Aurorae auf diese Weise
leichtgemacht; es geht auch darum, die beiden Listen fliissig zu halten — Hoch-
bzw. Abstufungen sind méglich.5

Es kommt hinzu: Nicht alle Eigentiimlichkeiten der Texte werden durch Ka-
tegorisierung duflerer, der Natur zugehoriger, phdnomenaler Erscheinungswei-
sen eingefangen: FEine genauere Analyse der mit solchen Ereignissen gegebenen
geistigen bzw. religiosen Deutungen, die sich ja oft in den Texten zusétzlich
finden, brachte ein sogenanntes ideologisches Kriterium hervor, das mit dazu
beitragen kann, Unsicherheiten bzgl. des tiberlieferten Ereignisses zu verringern
(siche Kap. 23.3).

5 Xu et al. (2000) verwerfen in ihrer Zusammenstellung ferndstlicher Nordlichter alle Be-
schreibungen, die nicht ausdriicklich erwdhnen, dass die Beobachtung ,nachts* stattfand;
vor dem Hintergrund wohl zunehmend standardisierter Beobachtungsprotokolle mag dies
gerade noch verstindlich sein — aber auch sie bringen sich damit um etliche Uberliefe-
rungen (vgl. Yau et al. (1995), die dies anders entscheiden). Fiir die européischen und
nahostlichen christlichen Quellen gliche ein solches Vorgehen einem Kahlschlag, denn man
findet die Uiberzeugendsten Berichte, ohne dass es freilich heifit: ,In der Nacht ...

6 Fur weitere Informationen und Verbesserungsvorschlége sind wir dankbar — fiir konstruk-
tive Kritik durchaus offen!
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Nun hat man in der Vergangenheit bereits 6fters versucht, die Sonnenaktivi-
tdt mit Hilfe der Aurorae zu rekonstruieren — aus dieser Motivation speisten sich
schon die frithesten Zusammenstellungen. Zuletzt geschah dies fiir den kurzen
Zeitabschnitt von 765 bis 786 durch Usoskin et al. (2013), die damit insbeson-
dere die eigene Sonnenflare-These zu untermauern suchen” — freilich sind sie
allein in den entscheidenden Jahren 773, 774 bzw. 776 mindestens drei Fehl-
interpretationen aufgesessen:® Wir sind davon iiberzeugt, dass es sich bei den
hier zugrunde liegenden Himmelsereignissen um Halo-Erscheinungen handelt —
in Kap. 23.2 werden wir auf diese Zweifelsfille ausfiihrlich eingehen.

Insgesamt ist in diesem Zusammenhang auffillig, dass die zeitgendssische
Astronomie, sowohl die naturwissenschaftlich orientierte, als auch die kulturell
interessierte, ganz iiberwiegend diese atmosphérischen Effekte aus ihren Denk-
moglichkeiten gestrichen hat: Es gibt zahlreiche Beispiele fiir diese ja durchaus
nicht folgenlose Halo-Vergessenheit weit tiber den hier behandelten Kontext
und Zeitraum.”

Friihe, bis heute giiltige Ansétze der wissenschaftlichen Klarung finden sich
bei dem arabischen Gelehrten ibn al-Haitam ([Alhazen] 965-1040 christlicher
Zeitrechnung), der in seinem Buch fr al-hala wa qaus quzah (aus dem Jahre
1014) bereits die Brechung des Lichts an kleinen Teilchen in Wolken als Ursache

7 Es ist empirisch nicht erwiesen, ob Sonnen-Superflares zu einem in Baumringen oder in
jéhrlichen Polareisschichten messbaren Anstieg von Radionukleiden fithren. Der Normalfall
ist, dass Sonnenaktivitat, genauer der Sonnenwind, die kosmische Strahlung reduziert, die
in der Erdatmosphére die fraglichen Isotope produziert.

8 Von den insgesamt 14 angefithrten Aurorae sind bis zu sechs zweifelhafter Natur — vier
iiberzeugende Aurora-Berichte wurden in der untersuchten Zeitspanne tibersehen. Cliver
et al. (2014), die der Sonnenflare-These aus verschiedenen Griinden skeptisch gegeniiber-
stehen, schlieflen (iiberwiegend) aus den bei Usoskin et al. (2013) zitierten ferndstlichen
Aurorae, dass die Sonnenaktivitit eher schwach gewesen sei, u. a. deshalb, weil diese Be-
richte teils nicht ausdriicklich ,nachts* erwdhnen, insofern die Ereignisse fragwiirdig seien
— siehe auch Anm. 5.

9 Unter anderem: Bone (1996) nennt Beispiele fiir historische Berichte von Aurorae, man-
che davon diirften Halo-Erscheinungen sein; McCarthy & Breen (1997) meinen in einem
europiischen Bericht die Sichtung der Supernova von 1054 erkannt zu haben, aber die Be-
schreibung passt auf einen Halo-Effekt deutlich besser; Link (1962) und Dall’Olmo (1979)
bedenken in ihren Aurorae-Katalogen nicht die Moglichkeit von Halo-Phénomenen — wes-
halb (leider) etliche ,Nordlichter* daraus entfallen. Cook (2000) fiihrt in einer kultura-
stronomischen Studie eine ganze Reihe angeblicher Kometen-Beschreibungen an, die dann
zu religios-motivierten Umbriichen etc. gefithrt haben sollen — hinter manch einem dieser
,2Kometen“ verbergen sich Halos und Aurorae. Vallee & Aubeck (2009) listen als ,un-
explained aerial objects from antiquity to modern times* ungezihlte Halo-Displays und
Aurorae, obgleich sie sich grundsétzlich beider atmosphérischen Phidnomene bewusst sind
— doch ihr Interesse zielt auf ,Wonders in the sky*“
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der Halo-Erscheinungsformen erkannt hat;'? ein weitergehendes Verstehen der

optischen Prozesse ist mit Huygens (1629-1695) gegeben, dessen Abhandlung
1703 erscheint. Nur zum Vergleich: Das Verstdndnis der auroralen Displays hat
noch heftige Auseinandersetzungen in der ersten Hélfte des letzten Jahrhun-
derts mit sich gebracht (wobei der unmittelbare Zusammenhang mit der Son-
nenaktivitit schon frither erfasst war). Im 20. Jahrhundert diskutiert Marcel
Minnaert (1893-1970) im Rahmen seines Anliegens, Physics in the Outdoors,
die verschiedenen Halo-Phdnomene sowohl qualitativ als auch quantitativ—um
den Wahrnehmungsverlust des modernen Zeitgenossen wohlwissend.

Mindestens bis ins 17. Jahrhundert gehéren die Halos in all ihren Facetten
zum Repertoire auch des aufgeklarten Astronomen, zum Beispiel beobachtet
und dokumentiert Johannes Hevelius (1611-1687) sowohl Halo-Displays um
Sonne als auch Mond — sieche Abb. 23.1, S. 470. Jedoch fithrt ihre naturwis-
senschaftliche Klarung hauptséchlich iiber die Optik und Meteorologie, denn
iiber die Astronomie; und anders als bei den Polarlichtern, die der Forschung
Auskunft iiber die Aktivitdt der Sonne — insbesondere aus langst vergangenen
Zeiten — liefern, ertffnet sich bei den Halos weder fiir Gegenwart noch Geschich-
te ein erkennbarer Nutzen. So macht sich jenseits der reinen Asthetik eine Art
Halo-Verge8lichkeit breit; sicher spielen hier auch verdnderte Lebens- und Ar-
beitsweisen eine Rolle, genannt sei nur die mit der Verstiddterung einhergehen-
de ,,Einzimmerung® sowie die kiinstliche Aufhellung des Nachhimmels: Heute
scheinen (von sehr nordlichen Breiten abgesehen) nur wenige Menschen eine
explizite Beobachtungserfahrung zu haben, einzig den Regenbogen als engsten
Verwandten kennt man noch — dabei sind eiskristallbasierte Halo-Phéanomene
in mittleren Breiten durchaus haufiger als jene Bégen durch Wassertropfchen,
allerdings aufgrund ihrer Sonnen- oder Mondnéhe schwieriger zu erfassen. Noch
zur Zeit der Romantik (Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert) tauchen sie in
Werken der Dichtung auf: Im &dsthetischen Naturerleben spiegelt sich der innere
Seelenzustand — man denke nur an das von Franz Schubert (1797-1828) verton-
te Gedicht ,Die Nebensonnen* aus dem Liederzyklus ,Winterreise* (1827), das
Wilhelm Miiller (1794-1827) mit dem Vers ,Drei Sonnen sah ich am Himmel
steh’n“ anheben lasst.

Text zu Abb. 23.1, S. 470

Die Zeichnungen der drei Halo-Beobachtungen stammen von dem
Danziger Astronomen Johannes Hevelius (1611-1687). Die Abbil-
dungen oben und unten zeigen jeweils lunare Phénomene: Neben

10 Wiedemann (1914) hat die (kurze) Abhandlung von Ibn al-Haytham teilweise tibersetzt
und ,, Theorie des Regenbogens“ genannt — die Halos sind aus dem Titel verschwunden.
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den Paraselenen (oben mit B und D markiert) konnte in der Nacht
vom 29. auf den 30. Mérz 1660 in den Stunden nach Mitternacht
auch der 22°- und der vom Horizont etwas abgeschnittene 46°-Ring
beobachtet werden; gesehen wurde ferner der Zirkumzenitalbogen
(ganz oben) sowie der Obere Beriithrungsbogen (C), der am 22°-
Ring aufliegt; eingezeichnet sind auch einige Sterne, Jupiter ganz
rechts im Westen, und ein Wolkenfeld im unteren Bereich; besonders
bemerkenswert ist, dass dieses auflergewohnlich grofie Halo-Display
erst ungefdhr 74 Stunden nach Vollmond stattfand.

In der unteren Abbildung (17. Dezember 1660) sieht man zunéchst
— so glossiert Hevelius — Quatuor Lune duplici halone, will sagen,
drei Pseudo-Monde plus Vollmond und zwei Halo-Ringe von 9° so-
wie 22° Radius. Zum oberen Teil schreibt Hevelius:

»,Nicht weit entfernt vom Sternbild Zwillinge, wo die nebeneinan-
derstehenden, verschiedenfarbigen Abschnitte des Kreises zusam-
mentrafen, wurde ein anderer, umgekehrter Bogen, der ebenso mit
verschiedenen Farben hervorstach, gemeinsam mit einem dritten
Pseudo-Mond, welcher ein wenig schwacher leuchtete, gesehen. Wei-
terhin breitete sich iiber den echten Mond selbst — was duflerst selten
ist — ein iberaus grofles, weifl glanzendes oder silberfarbenes Kreuz
aus. Es war so sehr glinzend und lichtvoll, dass es selbst bis zum
Aufgang der Sonne klar und deutlich entgegenstrahlte.”
Halo-technisch werden Lichtkreuze vom Horizontalbogen sowie aus
oberer und unterer Lichtséule gebildet (die gerade in Horizontndhe
gut moglich sind) — Hevelius hélt fir sein Kreuz eine Ausdehnung
von 30° fest.

Fiir den 6. April 1660 abends (Abbildung Mitte) notiert der Danzi-
ger Astronom Tres Soles, nebst der echten, sowie: ,,Die Bégen eines
Kreises, die mit verschiedenen Farben bunt bemalt worden sind,
umkréinzten gleichwie ein Regenbogen die Sonne, als sie sich ihrem
Untergang néherte. In diesen (Bogen) wurden freilich zu beiden
Seiten hin zwei Pseudo-Sonnen, gleichfalls bunt gemacht, mit ziem-
lich langen und weifl schimmernden Schweifen, die von der Sonne
abgewandt waren, gesehen.“ Beim 22°-Haloring konnen sich Spek-
tralfarben zeigen — im Kreis ganz innen ist es rotlich. Die Farben
entstehen durch Refraktion des Sonnen- oder Mondlichts an Eiskri-
stallen; wenn Licht reflektiert wird, erscheint es unverandert weif3
bzw. einfarbig; die Eiskristalle befinden sich in Zirruswolken oder
auch im Eisnebel. [Quelle der Hevelius-Zeichnungen: Johannes He-
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velius, 1662, Mercurius in Sole Visus, Gdansk, Polen (Abbildung I
zwischen Seite 172 und 173); als Digitalisat von der ThULB Jena
bereitgestellt; Texte von Hevelius tibersetzt von D. Luge.]

Der modernen kulturellen wie astronomischen Halo-Vergessenheit geht je-
doch der theologische Abbruch voraus: Mit Ausgang des Mittelalters finden
sich — so die vorldufige Einschdtzung — immer weniger Halo-Sichtungen, die
als religios bedeutsam notiert werden, was dem Niedergang des monastischen
Lebens, dem Verdunsten der (oft mit ihm verbundenen) Mystik sowie dem Ab-
schmelzen apokalyptisch-existentieller Bewegungen geschuldet sein diirfte; die-
sem Bedeutungsschwund entspricht ein wachsendes Desinteresse ausdriicklicher
Beachtung — die Beobachtung verliert ihren Wert als (vermeintliches) Zeichen
oder Vorzeichen himmlischer Méchte, wird als rein innerweltliches Schauspiel
nur noch &dsthetisch-unmittelbar genossen bzw. zum Gegenstand naturwissen-
schaftlicher Forschung gemacht.

Der radikale Verlust des Wissens um die einstige religiose Bedeutungsdimen-
sion von Halo-Phénomenen, das heifit, das Vergessen des Halo-Codes, korre-
spondiert mit einer (inzwischen) weitverbreiteten Unkenntnis von solchen Ef-
fekten tiberhaupt: Den historisch ausgerichteten geisteswissenschaftlichen Dis-
ziplinen ist somit zum einen eine zwar nicht-alltdgliche, aber in ihrem Aus-
gangspunkt gerade nicht dbernatiirliche ,Tatsache” im Verstehen insbesondere
von Visionen (und sog. Traumen) aus dem Blick, aus dem Sinn gekommen; und
zum anderen sind all die Erzdhlungen oder Interpretationen, die aus diesen visu-
ellen Erfahrungen einst inspiriert wurden, unzuginglich geworden:'! Sigmund
Freuds Vorwurf, dass der antike (und wohl auch mittelalterliche) Mensch ,,als
Realitdt in die Aulenwelt zu projizieren pflegte, was nur innerhalb des Seelen-
lebens Realitat hatte®, offenbart den dominant gewordenen modernen Trug-
schluss; und das zeitgeistige Verdikt Nietzsches — , Tatsachen gibt es nicht, nur
Interpretationen® — gebiert weitere Konstruktionen, aber fithrt nicht hin (und
zuriick) zur zundchst sinnenhaft erlebten Licht-Erscheinung, die die tatséchli-
che Voraussetzung fiir eine Deutung war.

In der Beschéftigung mit den auroralen Fehleintrdgen insbesondere aus dem
6. bis 9. Jahrhundert ist uns bewusst geworden, dass die Halo-Erscheinungen
sich wie ein roter Faden durch die Quellen des christlich geprigten Kulturraums
ziehen; bei ndherer Untersuchung der Griinde fiir diese Halo-Aufmerksamkeit
hat sich der Befund gezeigt, dass nicht unwesentliche neutestamentliche Glau-
bensinhalte auf Halo-Phé&nomenen fuflen — der zugrundeliegende Halo-Code,
also die Wertung einer solchen Sichtung als positive Theophanie, sich freilich

11 Vgl. Weber (2000), 524 ff. — siche Kap. 23.3.
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schon in zahlreichen Texten der hebréischen Bibel findet. Dass — strukturell
gesehen — eine ganz dhnliche phénomenale wie ideologische Deutung von Halo-
Effekten auch in paganen Kontexten bis zur Spétantike geschieht, zeigt, dass
es sich beim Halo-Code keineswegs nur um eine christlich-jiidische, sondern
ansatzweise um eine universale, zwar als solche historisch {iberwundene, aber
keineswegs schon hinreichend reflektierte Finbildung handelt — und damit zu-
néchst virulent bleibt.

23.2 Halo-Vergessenheit — Beispiele aus der
gegenwartigen Astronomie

Im Zusammenhang mit dem C14-Anstieg um 774/5 erschien im Juni 2012 im
Fachmagazin ,Nature* ein Korrespondenzbeitrag von Allen (2012), in dem dar-
tiber spekuliert wurde, ob ein Eintrag im Anglo-Sazon Chronicle (angeblich) fiir
das Jahr 774 der Schliissel fiir das ,,mysterious, dramatic cosmic-ray event* sein
konnte: ,, This year also appeared in the heavens a red crucifix, after sunset; the
Mercians and the men of Kent fought at Otford; and wonderful serpents were
seen in the land of the South-Saxons‘ Student Allen hatte eine kurze Internet
Recherche gemacht (,I just did a quick Google research®) und war dabei auf
eine der Fassungen der Angelsichsischen Chronik gestoBen;'? aus dem ,roten
Kruzifix“ folgerte er, dass es sich dabei um eine absorbierte Supernova handeln
konne, die die Ursache fiir den fraglichen C14-Anstieg sei.

Einen Monat spéter findet sich wiederum in ,,Nature® ein weiterer Korrespon-
denzbeitrag — Gibbons & Werner (2012) zitieren darin ein Himmelphdnomen
fiir das Jahr 776: ,two shields burning with red colour and moving above the
church itself” aus den Annales Laurissenses bzw. ,when the Saxons besieged the
castle of Heresburch [Eresburg], the glory of God appeared to all, surely as two
shields burning with the colour of blood and making certain motions through
the air, as if at war® aus dem Chronicon Sigeberts von Gemblouz'?; auBerdem

12 Die von Allen (2012) in Nature zitierte Stelle http://avalon.law.yale.edu/medieval/
ang08.asp) bringt eine Version bzw. Zusammenstellung ohne Datierungskorrektur.

13 Die Zitate spielen wahrscheinlich auf das selbe Himmelsphdnomen an, auch wenn das
Geschehen im Chronicon Sigeberti in Verbindung mit der Eresburg steht, wahrend die
Annales Laurissenses maiores — so nannte man zunéchst die Annales Regni Francorum,
deren éalteste Handschrift aus dem Kloster Lorsch stammt — es (noch) mit der Syburg
erzéhlen; die Verwechslung diirfte schon auf Chronicon Regino (ca. 906) zuriickgehen.
Gibbons & Werner reflektieren darauf nicht, sehen aber auch nur ein Phidnomen darin.
Siehe spater, vgl. auch Anm. 30. — In der Astronomie-Zeitschrift ,,Sterne und Weltraum*
(April 2013) werden von W. Becht (Rubrik: Leserbriefe) ebenfalls die ,zwei Schilde® als
yintensive Nordlichterscheinungen“ eingebracht; er beruft sich dabei auf Chroniken aus
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bemerken sie, dass die Farbe Rot als Vorzeichen fiir kriegerische Auseinander-
setzungen gelte, und dass ja auch das rote Kruzifix im Zusammenhang mit
dem Battle at Otford stehe, der gewohnlich auf das Jahr 776 datiert wiirde. Die
Physiker schlieBen auf eine (bereits von 774/5 an) ,extended period of auroral
activity”: Aus der Tatsache, dass das ,zwei Schilde”-Phinomen anscheinend
wahrend des Tags beobachtet wurde, ergibt sich ihrer Ansicht nach, dass es
sehr hell war und kommentieren ,,if indeed it was a cosmic event”. Ohne es ganz
ausdriicklich zu schreiben, wird die hochschnellende C14-Jahresproduktion, die
sich in den Baumringen zeigt, direkt auf solare Hyper-Aktivitét zuriickgefiihrt.

Auf den nicht-referierten Webseiten des Fachmagazins ,,Nature* werden die
Funde ausfiihrlich gewiirdigt, teils auch kritisch hinterfragt. Wir halten hier
zunéchst rein optisch fest: Gegen die These von Allen spricht mindestens, dass
Supernovae weder kreuzformig noch ausgedehnt sichtbar sind und der Erfah-
rung nach nicht nur einen Abend, sondern {iber mehrere Wochen global zu
sehen sind — zu erwartende Parallelberichte z. B. aus Fernost aber génzlich feh-
len. Gegen die Uberlegung von Gibbons & Werner ist einzuwenden, dass zwei
— im Vergleich zur sonstigen zeitgenossischen Uberlieferung — ziemlich dubiose
Berichte, nun beide fiir 776 datiert, nicht gerade fiir eine ausgesuchte Sonnen-
aktivitat stehen; fiir die Jahre um 762 und 770, um zeitnahes zu nennen, finden
sich mehr und glaubwiirdigere Hinweise.'* Auerdem: Spiegelten jene tatséch-
lich eine starke aurorale Aktivitdt wider, so wére diese ja ein Indiz fiir kréftigen
Sonnenwind, der die kosmische Strahlung umfénglich abhielte und insofern das
C14 niedrig sein bzw. abfallen liee — wenn es so wire, dann wére eine auflerso-
lare Ursache fiir den fraglichen C14-Anstieg viel eher wahrscheinlich; héchstens
man unterstellt, dass wihrend einer solchen Aktivitdtsphase Sonnenflares (oder
auch nur ein einziger Superflare) in so umfinglicher Menge Radionukleide in
der oberen Erdatmosphére entstehen lassen, dass diese in einjahrig aufgelésten
Baumringen detektiert werden — was bislang nicht gegeben scheint. Gibbons
& Werner implizieren mit ihrer Formulierung ,,the phenomenon seems to have
been observed during the day, suggesting that it was very bright if indeed it
was a cosmic event wohl letzteres, wobei ihnen klar ist, dass das von ihnen
eingebrachte Ereignis fiir 776 nur fiir eine ,extended period of auroral activity*

dem 15. und 17. Jahrhundert, die ebenfalls einen Zusammenhang zur Eresburg herstellen
— die Diskrepanz zur Uberlieferung in den Reichsannalen iibersieht er, die er offensichtlich
nicht kennt, da er im Blick auf (unmittelbar) vor 776 liegende Himmelsereignisse schreibt:
,Das Studium von zeitlich ndher am Ereignis liegenden Quellen aus der Zeit Karls des
Groflen konnte hier vielleicht weiterhelfen®, die von ihm zitierten Autoren ,haben ihre
Angaben ja aus alteren Quellen geschopft.

14 Vgl. Kap. 23.3 und Artikel von R. und D. Neuhéuser, in Vorbereitung.
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stehen kann — damit also nicht der eine urséchlich-vermutete Super-Sonnenflare
identifiziert wird.!?

Die Fachwissenschaftler von Usoskin et al. (2013) verfolgen die Superflare-
These ganz ausdriicklich, ohne dass Gibbons & Werner (2012) Erwdhnung fan-
den: ,The AD 775 cosmic event revisited: the sun is to blame*“ heifit der Titel
ihrer Verdffentlichung.'® Die bisherigen Vorschlige werden entsprechend auf-
genommen — wenden wir uns zunichst dem Bericht aus der Angelséchsischen
Chronik zu, den sie fir 773, 774 oder 776 datieren: ,Allen (2012) interprets the
red cross (...) as an exotic nearby supernova with an unobservable remnant,
but we interpret this as an aurora“. Da im Chronikeintrag fiir dasselbe Jahr
auch von ,wonderful serpents“ (Allen) die Rede ist, behaupten Usoskin et al.,
indem sie sich auf Dall’Olmo (1980) berufen:'” | Serpents often feature in de-
scriptions of aurorae, reflecting the sinuous movement of auroral structures”.
Beide Elemente — ,rotes Kreuz“ und ,,Schlangen® — sind bereits im Aurorakata-
log von Link (1962) zusammengefiihrt, den Usoskin et al. als Referenz ebenfalls
angeben.

Zur Quelle kurz das Folgende: Vom Anglo-Saxon Chronicle sind fiinf Ab-
schriften in mittelalterlichem Englisch!'® (A-E) sowie eine zweisprachige Hand-
schrift in Englisch und Latein (F) auf uns gekommen.'® Die Ereignisse werden
in den verschiedenen, inhaltlich sehr &hnlichen Versionen fiir 774 angegeben,
nur A nennt 773; freilich darf man mit guten Griinden 776 als korrekte Da-
tierung annehmen: Aufgrund eines Fehlers eines Abschreibers sind von 754 bis
845 die meisten Eintrdge im Anglo-Saxon Chronicle um zwei Jahre zu frith an-
gegeben (Garmonsway 1953), bis auf das nordenglische Sondergut in Version
D und E. Der Kampf in Otford fand somit im Jahre 776 statt (Stenton 1970,
Gibbons & Werner 2012).

15 Vgl. Zhou et al. (2014), siehe Kap. 23.1 sowie Anm. 2.

16 Einmal abgesehen davon, inwiefern der fragliche C14-Anstieg mit solarer Aktivitat in
Zusammenhang steht, die Sonne ist dafiir nicht ,,zu beschuldigen®.

17 Dall’Olmo (1980) listet ,serpens (snake)“ bzw. auch ,serpens igneus* (fiery snake) sowohl
unter moéglichen Beschreibungen fiir ,,Aurorae“ als auch fiir ,sporadic meteors®. Ein ent-
scheidender Hinweis, den Dall’Olmo bzgl. ,,Crux (Cross)“ gibt, wird von Usoskin et al.
freilich nicht aufgenommen: Zwar wird dieser ,medieval term“ ebenfalls zunédchst unter
»2Aurorae“ eingeordnet, doch dazu einschrankend gesagt, ,may refer also to paraselenic
features® — siehe dazu spéter.

18 Siehe: http://asc.jebbo.co.uk/b/b-L.html — im Altenglischen heifit der fragliche Bericht
in Version A folgendermafBlen: Her obiewde read Cristesmel on hefenum efter sunnan
setlgonge; € by geare gefuhton Mierce € Cantware aet Ottanforda; & wunderleca nedran
weeron gesewene on Subseazna londe.

19 Manuscript F, das zweisprachig (Latein/Altenglisch) ist, notiert fiir 774: et visum est crucis
signum in celo post solem occiduum — tatsachlich fehlt hier die sonst tibliche Nennung
von ,,rotlicher” bzw. ,roter” Farbe.
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Das Sondergut der Versionen D und E (bzw. auch F) der Angelsichsischen
Chronik berichtet ganz iiberwiegend von Ereignissen aus Nordengland — daraus
ergibt sich folgende Uberlegung: Wire das — fiir Siidengland notierte — ,rote
Kreuz“, ob nun mit oder ohne ,Schlangen®, tatsdchlich eine starke aurorale
Erscheinung gewesen, dann durfte man davon auch selbstdndige Berichte von
den im Norden anséssigen Chronisten erwarten, schon deshalb, weil Polarlich-
ter dort ausgepragter wiren (natiirlich kénnen Wetterunterschiede eine Sicht
verhindert haben); doch eine solche Uberlieferung gibt es nicht, auch nicht in
den benachbarten Jahren — obgleich die drei Aurora-Berichte der Angelséchsi-
schen Chronik (fiir den Zeitraum von 550 bis 845) aus dem sog. Nord-Sondergut
stammen.

Anglisten haben aus den diversen Versionen eine Art Urversion — in moder-
nem Englisch — rekonstruiert (Whitelock 1979), aus der auch hervorgeht, dass
es sich bei den ,Schlangen“ eher um Nattern (altengl. nedran o.4.) gehandelt
hat, die es in Siidengland tatséchlich gibt:2°

,776 ([but] 774 [in] C, D, E, F; 773 [in] A)?! In this year a red cross
appeared in the sky after sunset. And that year the Mercians and
the people of Kent fought at Otford. And marvellous adders were
seen in Sussex.

Das Altenglische Cristesmel bzw. das Lateinische crucis signum wird in an-
deren Ubersetzungen mit crucifiz wiedergegeben, fiir Lateinisch coelum wird
auch heaven verwendet.

Allein wegen der Fehldatierung auf das Jahr 774, statt 776, verliert der Vor-
schlag , rotes Kruzifix“ jeden Anspruch auf Ursdchlichkeit, der ihm insbesondere
von Allen und Lesch (siche Kap. 23.1) zugeschrieben wurde — sie meinten dieses
zeitnahe Himmelsereignis stiinde in unmittelbarer Verbindung zu dem von 774
auf 775 detektierten (stdrksten) C14-Anstieg.

Der Bericht tiber ein rotes Kreuz oder Kruzifix am Himmel (zunichst ohne
den Eintrag iiber die ,,Schlangen“!) wurde bereits in der Vergangenheit mehr-
fach als Aurora (fehl-)interpretiert, wobei sich die Autoren auf den Anglo-Sazon
Chronicle beziehen: So Jeremiah in ,Nature“ (1870), der wohl als erster aus-
driicklich ,,a red crucifix“ listet und kommentiert, ,, The auroral hypothesis may

20 Vgl. Whitelock (1979). Ein einziges weiteres Mal werden im Anglo-Sazon Chronicle schlan-
genartige Kriechtiere erwidhnt, im Eintrag fiir 1137 n. Chr. (Version E) heifit es: ,, They put
them in dungeons wherein were adders (nadres) and snakes (snakes) and toads, ...« —
woran man ersieht, dass zwischen Nattern und Schlangen unterschieden wurde.

21 Das Jahr lauft im Anglo-Sazon Chronicle meistens von Weihnachten bis Weihnachten;

hier und da werden auch andere Jahresanfinge verwendet (Garmonsway 1953).
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satisfactorily apply” — die Datierung fiir 743 diirfte sich aus einer historisch-
unkritischen Chronik-Ausgabe herleiten;?? ebenso Johnson (1880), der ,a red
cross” fiir 773 nennt — ausgehend vom historischen Sonnenfleck aus dem Jahre
807, errechnet er drei Schwabe-Zyklen von ~11,5 Jahren Lénge, was ihn in der
Annahme bestarkt It is probable an auroral light is referred to here®

Das Phédnomen als solches wurde jedoch auch tiber lateinische Sekundér-
Quellen rezipiert, die zwar im wesentlichen abhéngig sind von der Angelséch-
sischen Chronik, sich aber verselbstéindigt haben — das Kennzeichen dieses
Strangs ist insbesondere, das nicht (mehr) von ,a red cross/crucifix (altengl.
Christesmel, lat. crucis signum) die Rede ist, sondern von ,rubea signa“, also
von rotlichen Zeichen (im Plurall): Schoning (1760) gibt zwei solche Quellen
im Original an (u.a. eine Chronik von Joh. Broniton), die inhaltlich, jedoch
nicht von der Datierung (776 bzw. 773) iiberein kommen — und tiber diese Li-
nie darf er wohl als der erste (iiberhaupt) angesehen werden, der das fragliche
Ereignis als Aurora einstuft. Fritz (1873) notiert in seinem bis heute oft be-
nutzten ,Verzeichnis beobachteter Polarlichter” fiir 776 ,,Gross (Schonning)“,
der ihm, wie er schreibt, leider nur im Auszug vorliegt.?? Die Einstufung ,, gro*
stammt freilich aus Schonings Kommentar — ,das Nordlicht [war] wieder tiber-
aus grofl und schrecklich zu sehen®; offensichtlich erfuhren jene ,roten Zeichen“
die Wertung ,,gro8“, wihrend ,schrecklich/furchtbar® sich direkt aus der an-
gefiihrten Uberlieferung (Matth. Westmonasteriensis) ergibt, wobei horrenda
auch mit ,bewundernswert®, ,erstaunlich“ iibertragen werden kénnte: ,,Anno
gratiae 776 visa sunt in coelo rubea signa, post occasum Solis, & horrenda.“?*

Bei Link (1962) laufen nun diese zwei Rezeptionslinien zusammen, ohne dass
dieser darauf reflektiert, und erst hier kommen die ,Schlangen“ (textkritisch:
»Nattern) auroral zusétzlich ins Spiel. In seinem Katalog listet Link das Ereig-
nis nach der Angelsichsischen Chronik fiir 773 (774) sowie zunéchst an erster
Stelle eine entstehungsgeschichtlich jiingere, lateinische Version von Roger de

22 Jeremiah (1870) nennt primér das Jahr 744, das Florence of Worcester (11118) in seiner
Chronicon ex Chronicis angibt. Notabene: Fritz, der sein sehr umfassendes ,Verzeichniss
beobachteter Polarlichter® 1873 veroffentlicht, hat die kurz vorher erschienene Nature-
Publikation von Jeremiah nicht eingearbeitet, auch nicht in den Nachtragen. Silvermans
Online-Ereignis-Liste (siehe spiter und Anm. 27) tibernimmt nicht die Jahresangaben von
Jeremiah; nur im Kommentarteil werden diese erwahnt.

23 Fritz (1873) schreibt Schonning (bzw. auch Schoenning) statt Schoning, gemeint ist jeden-
falls Gerhard Schoéning, der — so Fritz — ,,ein Verzeichnis von Nordlichtbeobachtungen aus
den &lteren Zeiten mit Angabe des Wortlautes der Originale zusammen|stellte], wodurch
dessen Arbeit weit zuverléssiger ist, als das Gemisch von Erscheinungen bei Frobesius. Der
Verfasser [Fritz] konnte leider nur den Auszug in Ch. U.D. Egger’s Island benutzen.*

24 Wartliche Ubersetzung von D. Luge: ,Am Himmel sind rétliche (rot schimmern-
de/gldanzende) Zeichen, die bewundernswert/erstaunlich sind (bzw. die gefiirchtet werden
missen), nach dem Untergang (wihrend des Untergangs) der Sonne gesehen worden.
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Hoveden (1174-1201) aus Master of the Rolls fiir 774 — Roger iibergeht dabei
den Otford-Kampf, woraus wahrscheinlich die fehlleitende Verbindung von ,,in
coelo rubea signa® und ,serpentes ... in Sudsexe“ (spitestens) herrithrt. Link
fiihrt als dritten Beleg Matthaeus Westmonasterensis in Flores Historiarum an
— gemeint ist eigentlich Matthew Paris (11259), der die von Roger of Wendover
(11236) begonnene Chronik fortschreibt; auch die Bliten der Geschichte lassen
den Krieg von Otford (an dieser Stelle®>) unerwiihnt, nennen aber (wohl eher
zufillig) das korrekte Jahr, 776; interessant ist, dass diese spate und keineswegs
unabhéngige Quelle ganz ausdriicklich sagt: ,,et serpentes visi sunt in Suthsexia,
cum admiratione magna, ac si scaterent de terra.”

Insgesamt kommentiert Link: ,,C’est toujours la méme aurore”, wobei er of-
fensichtlich — entgegen der bisherigen Rezeption — eine Verbindung von ,rubea
signa® (bzw. ,a red cross“) und ,serpentes® (bzw. ,serpents“) herstellt. Dieses
Zusammenziehen ist nicht nur nach obiger Quellenkritik unangemessen,?® es
wird auch inhaltlich fragwiirdig, wenn die Flores Historiarum, doch gerade von
serpentes, die auf dem Erdboden wimmeln, sprechen; (schon die Ortsangabe
in the South Saxon’s land, die in allen drei Quellen gegeben wird, spricht im
Grunde gegen schlangenartige Gebilde am Himmel). In seiner tabellarischen
Auflistung schreibt Link besagtem immer ,selben“ Ereignis nicht nur die Far-
be ,rouge* (,r“) zu, sondern auch ,mouvements observés“ (,m*) — doch nur
in den Flores Historiarum finden sich serpentes, die sich bewegen, aber gera-
de diese sind ausdriicklich auf der Erde; natiirlich kénnte man dem Ausdruck
»3chlangen® grundsétzlich ,,Bewegung® als implizite Eigenschaft unterlegen.

Das unzweifelhafte Verdienst von Link besteht darin, dass er viele Quellen
(insbesondere aus dem Verzeichnis von Fritz) recherchiert und kritisch tiber-
priift hat — aber gerade angesichts der Begutachtung der Uberlieferung diirfen
weder die ,rotlichen Zeichen®, noch gar das ,rote Kreuz*“ mit den ,Schlangen*
als eine Erscheinung zusammengebracht werden. Doch auch der Bericht von
,rubea signa post occasum solis“, eine Beschreibung, die méglicherweise ein
Polarlicht wiedergeben konnte, insofern ist Schénings Vorschlag ja der iiber-
zeugendste, hélt der Priifung nicht stand: Jene ,rétlichen Zeichen* reduzieren
sich, quellenkritisch gesehen, ja auf das ,rote Kreuz/Kruzifix — eine solche

25 Ein Otford-Krieg wird fiir 773 genannt; wahrscheinlich ist damit der von 776 gemeint —
die falsche Jahresangabe konnte aus Version A der Angelsdchsischen Chronik herriihren.

26 In der urspriinglichen Textquelle (das ist i.w.S. die Angelsdchsische Chronik) sind ,die
Schlangen®, gemeint sind Nattern (altenglisch nedran o.4.), weder sprachlich noch inhalt-
lich mit der Sichtung des roten Kruzifixes verquickt, sondern zwischendurch findet der
Krieg von Otford Erwédhnung — also es handelt sich um eine Aufzdhlung von drei nicht-
alltdglichen Gegebenheiten eines Jahres, was fiir eine Chronik ja nicht untypisch ist.
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Sichtung ist freilich im Zusammenhang mit den zahlreichen anderen Berichten
zu Himmels-Kreuzen zu sehen, die Link zu Recht nicht als Aurorae listet.

In einer online verfigbaren, nach Jahren geordneten Aufstellung von aurora-
len Ereignissen aus diversen Auroralisten von Silverman?” (vgl. 1998) wird das
red cross-Phdnomen fiir drei verschiedene Jahre genannt (— diese Zusammen-
stellung bedarf also vor einem méglichen Plotten unbedingt der Uberholung):
Silverman gibt das Ereignis fiir 773 nach Johnson (1880) sowie Britton (1937)
an, die sich beide auf die Angelséchsische Chronik beziehen, fiir 774 nach Link
(1962) und 776 nach Lowe (1870), der mit ,,Brilliant“ bzgl. einer Aurora Borealis
auf den ,,British Isles“ wahrscheinlich dasselbe meint — zugrunde liegen dirfte
hier die Uberlieferung der ,rubea signa“, die — bei genauem Wortsinn — Zeichen
beschreibt, die rot schimmernd/glinzend sind (siehe Anm. 24). Interessant ist,
dass Silverman fiir andere Aurorae Newton (1972) als Referenz angibt, eben
fiir jene, die dieser als solche positiv erkannt hat, ihn aber beim hier fraglichen
Ereignis unerwéhnt ldsst, obgleich Newton das ,red cross“ fiir 776 erwédhnt —
allerdings sieht dieser darin ein ,refraction or reflection phenomen[on]“.

Newton (1972) ist in seiner grofien Studie ,Medieval Chronicles and the ro-
tation of the Earth” eigentlich an Finsternissen interessiert, doch hat er quasi
nebenbei ebenso andere Himmelserscheinungen notiert (vom ca. 8. bis 12. Jahr-
hundert) — unter anderem listet er im Appendix IX, das sind ,,Meteorological
Reports” geordnet nach Gebieten, auch die von ihm als Halo-Effekte erkannten
atmosphéarischen Erscheinungen einschliellich des fraglichen von 776. Fiir Chro-
niken von den Britischen Inseln nennt Newton allein folgende Kreuz-Sichtungen
[Ergdnzung durch uns]: ,[1] 776 red cross in sky after sunset, [2a] 806 Jun 4
[Vollmond 4./5.6.] cross about the moon, gives a drawing, near dawn, [47] 1097
cross in the sky, [7] 1156 Oct cross about the moon, [9] 1191 sign of the cross
with a crucified figure on it, [10] 1208 May 3 [Vollmond 2.5.] crosses in the sky
seen in Holland.*

Fiir Festland-Europa sind weitere Berichte von Halo-Kreuzen bei Newton zu
finden, die in bis zu vier Féllen mit den eben genannten wohl korrespondieren,
insofern verbleiben insgesamt mindestens zehn unabhéngige Ereignisse: ,[2a]
806 Jun 4 cross about the moon near dawn, [2b] 806 Jun 57 cross, cannot tell if
sun or moon, [3] 959 cross seen, [4] 1096 Aug 7 [Vollmond 6./7.8.] a cross in the
sky, [5] 1152 Mar 22 [Vollmond 22.3.] circle around moon and rays “like a cross
reached from the moon to the circle”, [6] ca. 1155 3 moons, 3 suns, cross about
the moon, [7?] 1156 cross about the moon, [8]1157 3 moons with a cross in
the center”. In den Listen des Appendix IX finden sich alle moglichen weiteren
Halo-Effekte — zur Kldrung der fiir unseren Zusammenhang entscheidenden

27 http://nssdcftp.gsfc.nasa.gov/miscellaneous/aurora.
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Formen beziehen wir uns auf Minnaert, schon Newton verweist auf diesen, und
zitieren aus dessen Standardwerk ,Light and Color in the Outdoors” (engl.
1993); was Minnaert fiir die Sonne ausfithrt, gilt analog auch fiir den Mond
(vgl. Abb. 23.2, S. 487, Abb. 23.1 unten, S. 470, Text, S. 477 sowie Abb. 23.3,
S. 492):

Abbildung 23.2:
Das Foto der horizontnahen Sonne mit Lichtkreuz und 22°-Haloring,
sowie zwei typisch fackelartige Nebensonnen und sogenannte dritte Sonne

stammt von Norbert Rosing, aufgenommen in Churchill, Manitoba, Kanada.
(©National Geographics); weitere Fotos und Erkldrungen auf
http://wuw.atoptics.co.uk und http://www.meteoros.de/halo.htm.

»The horizontal or parhelic circle: This is a circle running at the

same height as the sun, parallel to the horizon .... The fact of its
being uncolored shows clearly that it is caused by reflection, not
refraction . ...

Light pillars or sun pillars: A vertical pillar of light ... can be
observed fairly often above the rising or setting sun . ... This pillar
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of light is in itself uncolored, but when the sun is low and has become
yellow, orange, or red, the pillar naturally assumes the same tint.
It is generally only about 5° high, seldom more than 15° ....

Crosses: When a vertical pillar and a part of the horizontal circle
occur at the same time, we see a cross in the sky. Needless to say,
the superstitious have made the most of this!*

In der kleinen Auswahl, die sich durch Newtons Appendix ergibt, fillt zu-
néchst auf, dass die Kreuz-Sichtungen nicht selten ausdriicklich mit dem Mond
in Verbindung gebracht werden — ein schoénes Indiz dafiir, dass es sich hier
um Halo-Effekte handelt. Lunare Kreuze sind nur um die Tage des Vollmonds
moglich — dann aber hellt dieser den Himmel in aller Regel zu sehr auf, um
Polarlichter wahrzunehmen, was insofern auch gegen ein rotes Mondkreuz und
gleichzeitige aurorale ,,Schlangen® spricht; (Link sieht nur ein Himmelsphéno-
men darin — siehe vorher).

Nun bleibt die Frage, ob es sich bei dem Lichtkreuz, das uns die Angelséch-
sische Chronik fiir das Jahr 776 iiberliefert, um eines um Sonne oder Mond
gehandelt haben mag: Die Texte, die in mittelalterlichem Englisch auf uns ge-
kommen sind, sprechen von efter sunnan setlgonge (Version A) bzw. setlgange
(B-E), die zweisprachige Version F tibertragt dies spatlateinisch mit post solem
occiduum — sowohl , @fter” (Clark Hall 1960), als auch ,post“ (nach Niermey-
er 1976) hatten zur Zeit der Abfassung nicht nur die (zeitlich prapositionale)
Bedeutung von ,nach“, sondern auch von ,wéhrend, gegen“. Insofern ist beides
denkbar: Ein Mond-Kreuz nach Sonnenuntergang bzw. ein Sonnen-Kreuz bei
Sonnenuntergang.?® Eher fiir ein solares Ereignis spricht, dass dieses als aus-
driicklich ,,red* beschrieben wird: Folgen wir Minnaert leuchten sowohl der son-
nennahe Teil des Horizontalkreises als auch die Lichtsdule jeweils in den Farben,
die das auf- oder untergehende Tagesgestirn je nach Horizonthéhe annimmt —
also von gelblich-orange bis orange-rot, je tiefer der Sonnenstand um so roter;
prinzipiell gilt das auch fir den Mond, freilich ist alles weniger intensiv — inso-
fern mehr golden als rot. In Newtons Zusammenstellungen iiberwiegen freilich
die Mondkreuze: Von den (mindestens) zehn Beobachtungen sind fiinf explizit
mit dem Mond verbunden, von denen zwei [2;5] — dank genauer Datumsangabe
— genau um Vollmond stattfanden (was fiir Glaubwiirdigkeit steht); bei zwei
datierten, jedoch unspezifischen Kreuz-Sichtungen [4;10] ist der Mond gerade

28 Selbst die Zeitangabe ,nach Sonnenuntergang“ meint nicht einfach, dass das fragliche
Ereignis ,nachts“ und insofern bei Dunkelheit statt gefunden hat, Bedingungen, die fir
ein aurorales Phédnomen erfiillt sein miissten — sondern eine solche Beschreibung spricht
eher fiir Dammerung.
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voll; fiir keine der zehn Sichtungen nennt Newton expressis verbis die Sonne;?’

eine Farbe wird nur fiir das Jahr 776 angegeben.

Usoskin et al. (2013) fiihren des weiteren fiir 776 inflamed shields in the sky
und fiir 773 riders on white horses als angebliche Aurorae an: Diesen Anga-
ben liegen zwei Berichte zugrunde, die sich nicht ohne Grund in den Annales
Regni Francorum?°® finden, handeln sie doch von Siegen der Franken gegen die
Sachsen. Wenden wir uns zunéchst den flammenden Schilden von 776 zu, in
der Ubersetzung von Rau (1955) liest man:

,Und mit Gottes Hilfe brachten die aufgestellten Steinschleudern
ihnen mehr Verluste als denen in der Burg [Syburg beim heutigen
Dortmund]. Denn da sie [die Sachsen| sahen, dafl es ihnen nicht ge-
lang, riisteten sie sogar Reisigbhiindel her, um diese Burg im Sturm
zu nehmen. Aber Gottes Kraft iiberwand gerechtermaflen die ihre,
und an einem Tage, als sie sich zum Kampf gegen die Christen in
dieser Burg geriistet hatten, zeigte sich deutlich Gottes Herrlich-
keit auf dem Dach der Kirche innerhalb dieses Lagers, was viele
sowohl auBlen wie auch innen sahen, die groitenteils noch heute am
Leben sind. Man habe, sagt man, etwas wie zwei Schilde in roter
Farbe flammen und sich tber dieser Kirche bewegen gesehen. Und
als die Heiden drauflen dieses Zeichen sahen, gerieten sie sogleich in
Verwirrung und begannen in groflem Entsetzen zu ihrem Lager zu
flichen .... Je mehr sie von Entsetzen erfafit wurden, desto mehr
wurden die Christen gestérkt, und sie lobten den allméchtigen Gott,
der seine Macht an seinen Knechten zu erweisen geruhte.*3!

Offensichtlich passierte das fragliche Phanomen am Tage (quandem die), was
von Gibbons & Werner (2012) ausdriicklich vermerkt wird;*? anders Pilgram

29 In der Einleitung zu ,Appendix IX“ schreibt Newton freilich: ,The configuration that
seems to have been most striking to a medieval Christian is the one that is usaually called
,the sign of the cross in the sun“ in the medieval annals ... Many medieval sources contain
drawings of this apparition.

30 Wir sprechen im Folgenden vereinfacht von den ,Reichsannalen®, die man zunachst An-
nales Laurissenses maiores nannte, da deren dlteste Handschrift aus dem Kloster Lorsch
stammt; die Reichsannalen verkorpern, wie Leopold Ranke im 19. Jahrhundert herausge-
argeitet hat, eine Art offizielle karolingische Geschichtsschreibung, insbesondere aus der
Regierungszeit Karls des GroBlen (1814): Abgefasst von verschiedenen Autoren berichten
diese von 741 bis 829 fuflend auf diversen Werken (z. B. kommentierten Ostertafeln), in den
letzten rund 40 Jahre jeweils zeitnah; sie sind in unterschiedlichen Versionen in Umlauf,
ihre komplizierte Entstehungsgeschichte ist bis heute nicht abschliefend geklart (s. Rau
(1955), McKitterick (2008), 381f.). Siehe auch Anm. 13.

31 Hervorhebung von uns. Rau (1955).

32 Siehe oben, Anfang des 23.2. Kapitels.
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(1788), der in seinem Nordlicht-Verzeichnis mutmaBt, dass es nachts gewesen
sein miisste, um seine aurorale Deutung besser zu stiitzen (und korrigiert auf
775, obgleich sein Chronist, Sigebert, 776 angibt). Link (1962), auf den sich
Usoskin et al. und auch Silverman (Online-Liste, siche Anm. 27) berufen, reflek-
tiert nicht auf die Tageszeit. Als Quelle nennt dieser die Annales Laurissenses
(sprich die Reichsannalen) und behauptet, ohne die anderen Belege (explizit)
zu zitieren, ,cette relation se trouve également dans le Chronicon Sigeberti
G.“ sowie bei Lycosthenes. Das Problem ist, dass jene Berichte nicht gleich
sind: Wéhrend Sigebert (11112), und von ihm abhéngig Lycosthenes (11561),
die ,,zwei Schilde“ anscheinend mit der Eresburg (heute Marsberg-Eresperg) in
Verbindung bringen, die Verwechslung geht wahrscheinlich schon auf Chroni-
con Regino (ca. 906) zuriick, werden sie in den Reichsannalen mit der Syburg
erwahnt; die Reichsannalen rdumen dabei zunédchst ein, dass die Eresburg von
den (heidnischen) Sachsen riickerobert wurde, und dieses Eingestédndnis spricht
fiir eine glaubhafte Uberlieferung, die Syburg jedoch dank géttlichen Eingrei-
fens®® (in Gestalt der himmlischen Schilde) von den Franken gehalten werden
konnte — und nur so macht ,Gottes Kraft fiir die (christlichen) Franken Sinn:
Im 23.3. Kapitel wird im Rahmen eines neu entwickelten sog. ideologischen
Kriteriums gezeigt werden, dass Halo-Erscheinungen von den mittelalterlichen
Christen als positive Theophanie verstanden werden.

Der Vollstandigkeit halber: Dall’Olmo (1978) interpretiert dieses Ereignis
(angeblich aus Annales Bertiani) ,instar duorum scutorum flammantes“ als
zwei helle Meteore oder als eine Aurora.

Doch schon die rein phdnomenale Beschreibung von ,,Gottes Herrlichkeit auf
dem Dach der Kirche“ gibt wesentliche Hinweise auf die Eigenart der Erschei-
nung: Man habe, sagt man, etwas wie zwei Schilde in roter Farbe flammen
und sich tber dieser Kirche bewegen gesehen. ,Etwas wie“, das heifit, man ver-
gleicht, man sucht nach dem passenden Bild, ,zwei Schilde“, will sagen, das,
was man sieht, ist tendenziell rund bis oval, auf jeden Fall schaut man zwei (!)
gleichartige Objekte, ob symmetrisch zu etwas angeordnet, bleibt unklar, doch
sind sie anscheinend in gleicher Richtung ,iiber dieser Kirche“, was auch (etwa)

33 Jahrbiicher der deutschen Geschichte (Berlin 1866), S. 202: ,Die Rettung von Sigiburg
wurde spéter einem gottlichen Wunder zugeschrieben, dhnlich dem, durch welches im
Jahr 774 die Kirche von Fritzlar erhalten ward Ahnlich insofern, da es sich bei den
»Wundern® jeweils um Nebensonnen-Effekte handelt, zum einem rot-flammend, zum an-
deren weiB-flieBend; zur Erscheinung von 774, siche weiter unten. In Anm. 4 heifit es zum
776-Ereignis: ,,Die Erzdhlung findet sich in den grofieren Lorscher Annalen [=Reichsanna-
len], aber nur als ein spéterer am Rande gemachter Zusatz, vgl. Pertz SS. I, 154 n., kommt
daher nicht weiter in Betracht Doch allein die Glosse spricht nicht gegen den prinzi-
piellen Wahrheitsgehalt der erwéahnten Sichtung — es kann sich zudem um eine zeitnahe
Ergidnzung handeln.
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gleiche Héhe am Himmel impliziert, und man sieht sie ,,in roter Farbe flammen*
(wobei die Flammen als bewegt wahrgenommen werden — siehe auch weiter un-
ten). Auffillig ist schlieBlich, dass das himmlische Schauspiel offensichtlich von
Franken wie Sachsen beobachtet wurde.

Diese, wenn auch bildhafte Beschreibung, 148t es am wahrscheinlichsten sein,
dass es sich bei den inflamed shields in the sky, um zwei Nebensonnen handelt:
,Noch heute werden Nebensonnen von Zufallsbeobachtern oft als flammende
Gebilde beschrieben. Der Vergleich mit Flammen drangt sich bei Nebensonnen
geradezu auf3* Auf eine Art Sonnenlicht-Effekt weist Schreiber (1984, S. 229)
in einem Kommentar zu der fraglichen Erscheinung hin, bei Minnaert erfihrt
man genaueres zu solchen Phianomenen (siche auch Abb. 23.3, S. 492):

,The parhelia or mock suns (sun dogs) of the small halo: These
mock suns are two concentrations of light on the small halo [=22°
halo] at the same altitude as the sun. It often happens that only
one of the two can be seen properly and sometimes the small halo is
absent, whereas the parhelia [=mock suns] are clearly visible. The
intensity of these mock suns is usually very great; they are distinctly
red on the inside, then yellow, before changing into a bluish white.

Die Schilderung, die von einem eigentlichen Kampfgeschehen am Tage nichts
berichtet, ldsst vermuten, dass die Sonne erst im Steigen war, was die Sicht-
barkeit der rot-flammenden Schilde, die ja in gleicher Héhe mit dieser, noch
verstiarkt haben mag: Zwar sind die Sachsen in voller Riistung schon auflerhalb
ihres Lagers, ganz in der Néhe der Burg, werden dann aber offensichtlich von
plotzlich euphorisch aufgeregten Franken in und auflerhalb der Burg véllig ir-
ritiert, so dass es infolge zu keinem Angriff kommt, sondern zu einem Riickzug
der Sachsen.®

Link gibt in seiner tabellarischen Aurora-Zusammenstellung auch ,,Mouve-
ment“ als Eigenschaft an — es ist nicht eindeutig, welche Formulierung ihn
dazu veranlasst hat: flammantes und/oder agitantes? Letztere konnte freilich
mit der hier gegebenen Ortsangabe auch die Bedeutung von ,verweilen“ ha-
ben (Petschenig 1971), was gut zum unterstellten Halo-Effekt passen wiirde;

34 So Mark Vornhusen (1998), ein erfahrener Beobachter und Fotograf von Halos, in ,Die
Offenbarung des Johannes — Beschreibung einer Halo-Erscheinung®, siehe http://www.
meteoros.de/halo_so/johannes.htm. — Auf keines der Argumente wollen sich anscheinend
Vallee & Aubeck (2009) einlassen, die hier (wie so oft) ein ,unidentified aerial Object
ausmachen mochten — also lieber ,wonders in the sky* auch noch heute; vgl. Anm. 9.

35 Ausgrabungen auf dem Syburg-Plateau legen nahe, dass die genannte Kirche (St. Peter),
iiber der die Sichtung stattfand, im siidlichen Bereich jener — von Karl dem Groflen erst 775
eroberten — Wallburganlage zu lokalisieren ist, sieche: http://www.syburg.de/sy-plani.
htm; leider sind die Ausgrabungen nicht vollstdndig durchgefiihrt.
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Abbildung 23.3:
Schematische Darstellung der Halo-Effekte:

Durchgezogene Linien fiir haufige Effekte, gestrichelte Linien fiir seltene Effekte. Die
Sonne (S) steht hier 30 Grad iiber dem Horizont.

O Beobachter, a 22-Grad-Haloring, b Nebensonnen,

¢ Tangentialbogen des 22-Grad-Halos,

d Lowitz-Bogen, e Parry-Bogen, f 46-Grad-Halo,

g Nebensonnen des groflen Halos,

h unterer Tangentialbogen des 46-Grad-Halos,

i oberer Tangentialbogen des 46-Grad-Halos,

j Zirkumzenitalbogen, k Horizontalkreis bzw. -bogen, 1 Vertikalsdule.

(Diese Abbildung stammt aus dem Buch Light and Color in the Outsdoors von M.G.J.
Minnaert. Springer 1993.)
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<

andererseits liele sich ,agitantes“ im Sinne von ,bewegen“ auch als eine Art
Verdoppelung von ,flammantes“ verstehen,?® denn wenn etwas aussieht, als
ob es flammt, erscheint es (quasi) bewegt — und diese Wahrnehmung gilt fiir
Aurorae ebenso wie fiir mock suns. Sollte die lateinische Formulierung eher so
gemeint sein, wie Rau (siche Zitat) sie Ubersetzt, so muss auch dies in Be-
zug auf die Nebensonnen-Interpretation kein Widerspruch sein: Ein gewisser
Eindruck von Bewegtheit konnte sich durch (schnell) vorbeiziehende diinne
Schleierwolken einstellen — in ihnen befinden sich just jene Eiskristalle, die
die Halo-Erscheinungen erzeugen; aulerdem vergessen wir das Gesamtszenario
nicht — aufgebrachte Menschen in Bewegung.

Eine weitere Uberlieferung aus der Reichschronik soll uns abschlieend be-
schaftigen. ,In a new survey of occidental chronicles, we identified probable
aurorae in AD 772 (...) and in an AD 773 apparition interpreted by Chri-
stians as riders on white horses (Gemany)*“, schreiben Usoskin et al. (2013)
und berufen sich fir letztere Erscheinung auf Scholz & Rogers (1970), die die
Frénkischen Reichsannalen ins Englische iibersetzt haben — wortlich heifit es
bei diesen: two young men on white horses; so Uibertragt auch Rau (1955) das
Lateinische duo iuvenes in albis — doch statt ,zwei junge Leute auf Schim-
meln“ konnten auch zwei junge Mdnner/Leute in Weif/in weiflen Gewdndern
gemeint sein:

,Die Sachsen selbst aber fielen mit grofler Heeresmacht ein in die
Grenzgebiete der Franken und kamen bis zur Burg Bierberg [Biira-
burg], aber die Grenzlandbewohner gerieten eben dadurch in grofie
Bestiirzung und zogen sich, als sie das sahen, in die Burg zuriick.
Als nun das Sachsenvolk selbst in seiner Wut anfing, die Hauser
ausserhalb niederzubrennen, kamen sie zu einer Kirche in Fritzlar,
die der jungste Blutzeuge, der hl. Bonifatius, geweiht und von ihr
in prophetischem Geiste vorhergesagt hatte, sie werde nie durch
Feuer verbrannt werden. Es begannen aber die genannten Sachsen
mit grofem Eifer sich um diese Kirche zu bemiihen, wie sie sie auf
irgend eine Weise durch Feuer vernichten konnten. Unterdesssen er-
schienen einigen Christen in der Burg sowie einigen Heiden, die bei
diesem Heer waren, zwei junge Leute auf Schimmeln (duo iuvenes

36 In beiden Féllen wiirde das Nebensonnen-typische deutlicher: Man habe, sagt man, etwas
wie zwet Schilde in roter Farbe flammen und tber dieser Kirche verweilen gesehen. Oder:
Man habe, sagt man, etwas wie zwei Schilde — rot flammend und sich bewegend — tber
dieser Kirche gesehen. Scholz & Rogers, die von Usoskin et al. fiir die riders on white
horses von 773 als Referenz angefithrt werden, ibersetzen hier so: ,,... saw the likeness of
two shields red with flame wheeling over the church.“
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in albis), die diese Kirche vor dem Feuer schiitzten, und deshalb
konnte man weder innen noch auflen ein Feuer entfachen oder die
Kirche sonst beschiddigen, sondern nach Gottes Willen wandte man
sich von Entsetzen erfasst zur Flucht, ohne dafl jemand folgte.”3”

Zwar fuhren die Reichsannalen die Ereignisse formal unter der , Jahreszahl”
773 an, will sagen, der Jahreswechsel wurde noch nicht ausdriicklich genannt,
was ja ein durchlaufendes Schema ist, dennoch zeigt der Kontext3®, dass sie
(wohl) in 774 stattfanden, tendenziell im Frithjahr. Der Bericht des unmittelbar
vorher geschilderten Feldzugs Karls des Grofien nach Italien endet nédmlich so:

,Dort feierte Konig Karl Weihnachten in seinem Lager und Ostern
[3.4.774] in Rom. Und wéhrend er zum Schutze der hl. Kirche Got-
tes in Rom in diesem Jahr auf Einladung des Papstes dorthin zog,
blieb das Grenzland gegen die Sachsen ohne jede vertragliche Re-
gelung #39

Die obige Quelle gibt keinen direkten Hinweis darauf, ob das Brandschat-
zen der Hauser und der Kirche durch das Heer der Sachsen tagsiiber war —
doch umgekehrt gibt eine Art Paralleliiberlieferung dariiber Auskunft, die sich
in der Vita des Hl. Wigbert (1746/747) findet, der wie Bonifatius (1754) ein
angelsichsischer Monch war und von diesem zum Abt des Klosters Fritzlar ein-
gesetzt worden war, dass man des Nachts (eigentlich) in seinem Lager war. Im
Unterschied zu den Reichsannalen erzdhlt die Vita Wigberti ausfiihrlicher und
von verschiedenen Vorkommnissen rund um Burg und Kirche, u. a. heifit es:

,Diese Niederlage erbitterte die Sachsen noch mehr und sie wollten
die Schande ihrer Flucht durch einen erneuten Kampf wieder tilgen,
um nach einem Sieg iiber die fritheren Sieger alle bis auf den letzten
Mann zu vernichten. Doch in der Nacht vor dem fiir die Ausfithrung
ihrer grausamen Absicht ausersehenen Tage wurden sie jedoch mit
einem Mal von einer unglaublichen Angst gepackt, denn sie sahen,
wie die oben bereits erwihnte Kirche [Fritzlar] von einem vom Him-
mel sich ergieffenden hellen Glanz umflossen war und tber threm
First eine hehre Gestalt auf und ab ging, die zwar Zige und Umrisse

37 Rau (1955).

38 Siehe Rau (1955); vgl. u.a. Fleck (2010), Anm. 101.; siehe auch Anm. 39.

39 Rau (1955). — Nach damaliger Praxis begann das neue Jahr erst an Ostern: Da der Kontext
auch hergébe, dass die Grenzangriffe der Sachsen (schon) irgendwann zwischen Weihnach-
ten und Ostern ihren Anfang nahmen, kénnte insofern nach alter Zdhlung noch von 773
gesprochen werden; in heutiger Einteilung bleibt es aber bei 774.
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eines menschlichen Kérpers hatte, an Stattlichkeit und Wiirde aber
Menschenmafl weit ibertraf und mit weiffen Gewdndern bekleidet
war. Voller Entsetzen iiber den Wink Gottes und die GroBartigkeit
dieser Erscheinung lieflen sie ihren Tross und ihre sonstige Habe zu-
riick und wandten sich, einzig bestrebt ihr Leben zu retten, erneut
zur Flucht. Am Morgen verlielen dann die Eingeschlossenen, die
wegen des Angriffs der Feinde sich im Schutz der Mauern aufhiel-
ten, die Befestigung [Biiraburg], und als sie feststellten, dass jene
abgezogen, ja gleichsam nackt, unter Hinterlassung ihres gesamten

Besitzes, davongelaufen waren, dankten sie Gott fiir seine Gnade,
« 40

Es liegt nahe zu vermuten, dass der Autor der Wigbert-Vita, Lupus Ser-
vatus, der seine Hagiografie im Jahre 836 verfasste, ,den Bericht iiber den
Sachsenangriff auf die Fritzlarer Kirche in der Form gekannt habe[n], die dann
in die Reichsannalen Eingang gefunden hat“*', und die Reduzierung auf nur
weine hehre Gestalt“ als Preis fiir die (von seinen Auftraggebern gewiinschte)
Verkldrung Wigberts zu sehen ist. Bei aller sprachlichen Néhe ist die ,,Abwei-
chung im Sachlichen“#? freilich immens: Die Wigbert-Erscheinung ist eindeutig
nachts und diese bringt es mit sich, dass es zu einer geplanten Revanche der
Sachsen gar nicht kommt, vom Anziinden der Kirche ist {iberhaupt nicht die
Rede; die eigentlichen Parallelberichte bzgl. der versuchten, aber vereitelten
Brandstiftung finden sich in der Vita erst kurz darauf — da jetzt keine explizite
Tageszeitangabe mehr gegeben wird, darf man eher auf tagsiber schlieflen, was
auch mit dem Gesamtgeschehen stimmig ist:

,»Als nicht lange danach dieselben Sachsen wiederkamen, ..., ergriff
einer von ihnen einen Feuerbrand, schichtete brennbares Material
auf und versuchte so besagte Kirche in Brand zu setzen. Doch blieb
sein Bemiihen vergeblich und ohne Erfolg; dank der Fiirsprache des
heiligen Wigbert wurde er duch Gottes Macht von seinem Versuch
abgehalten ...*“, bzw. ,Ich m&chte auch nicht iibergehen, dass die
schon 6fter genannten Sachsen versucht haben, das schon mehrfach
misshandelte Gotteshaus einzuédschern, indem sie Feuer legten und
vielfachen Ziindstoff herbeischafften, der dem Feuer Nahrung geben
sollte; doch wurde durch das Einschreiten des heiligen Wigbert ihr
wahnwitziges Tun vereitelt. Der einzige Erfolg ihrer Unternehmung

40 Hervorhebung von uns. Fleck (2010).

41 So u.a. Fleck (2010), Anm. 106 und 107.

42 Siehe Fleck, Anm. 106: Dieser benennt die Unterschiede aber nicht ausdriicklich und die
Beispiele fiir eine enge ,,sprachliche Berithrung® sind nicht sehr iiberzeugend.
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bestand nédmlich darin, dass das Feuer lediglich den aufgehduften
Ziindstoff verzehrte, den die Barbaren in ihrer Wut herbeigeschleppt
hatten ... “43

Halten wir fest: Die Erscheinung der zwei jungen Mdnner auf Schimmeln
(oder auch in weilen Gewéndern) aus den Reichsannalen hat kein unmittelba-
res Pendant zu den Uberlieferungen in der Vita Wigberti, wie es zunéchst den
Anschein hat; aus hagiografischen Griinden zu unterstellen, dass die Gestalt des
Bonifatius in dem Bericht der Vita entfalle, ist u.E. nicht haltbar, da dieser dort
sehr wertgeschétzt wird (und es fiir die Verehrung des Hl. Wigbert nichts eh-
renriihriges héitte, gemeinsam mit Bonifatius auf dem Dach ihrer gemeinsamen
Klosterkirchengriindung in verklarter Weise zu erscheinen). Wir denken daher
an zwei verschiedene Halo-Erscheinungen, einmal lunar-, einmal solar-basiert,
die hier geschaut wurden — vergessen wir nicht: Halos sind weit h&ufiger als Re-
genbogen und die Christen waren auf diese Phdnomene offensichtlich seinerzeit
spezialisiert; es gibt etliche weitere — sagen wir — Wunder-Halos sowohl in der
Vita als auch den Reichsannalen.

Bei den duo iuvenes in albis aus den Reichannalen diirfte es sich (wiederum —
siehe oben) um zwei Nebensonnen handeln, die womdoglich von Teilabschnitten
des Horizontalbogens noch gestreckt, bzw. (in der Senkrechten) von Bogenseg-
menten des 22°-Rings elongiert werden, evtl. spielen auch Ansétze von Lowitz-
Bogen eine Rolle; dass das fragliche Phidnomen diesmal weifl erscheint — zwei
Jinglinge auf Schimmeln bzw. in weiflen Gewandern — ist mit den beteiligten
Halo-Elementen vollig vereinbar (siehe auch Abb. 23.3, S. 492).44

Doch auch der Bericht von der néchtlichen Lichtgestalt aus der Vita Wigberti
(siehe Hervorhebung im Zitat oben), der in der astronomischen Literatur nach
unserem Wissen bislang nicht gelistet ist, spricht nicht gerade fiir eine Aurora
— nicht zuletzt deshalb, weil sich ebenfalls eine bessere Erklarung dafiir findet:

43 Fleck (2010): Vita Wigberti, aus 19 und 21.

44 Nicht wenige Fotos von Nebensonnen zeigen diese primdr intensiv hell oder weifl leuch-
tend (dieser Seheindruck entspricht auch der eigenen Seherfahrung), was nicht ausschlieft,
dass bei genauer Betrachtung doch leichte Farbriander zu erkennen sind: Ein dominanter
Weifiton von Parhelia diirfte vor allem reflektierenden Kristallen, die den Horizontalkreis
erzeugen, geschuldet sein. — Dass die Fantasie hier , Jinglinge auf Schimmeln“ oder auch
»in weilen Gewandern® sieht, dazu ausfiihrliche Hintergriinde in Kap. 23.3; hier sei freilich
auf die Beobachtungsbeschreibung von Hevelius zum Ereignis am 6. April 1660 hingewie-
sen (Abb. 23.1 Mitte, S. 470, und vollstandiger Text, S. 477), in der ausdriicklich von
»ziemlich langen und weifl schimmernden Schweifen* die Rede ist. — Bzgl. der Wahrneh-
mung jener (verlingerten) Nebensonnen kommt vielleicht auch ein Effekt zum Tragen, den
Minnaert nennt: ,,On close observation, you will find that in reality the parhelia stand a
little way outside the small halo, the more so as the altitude of the sun is greater; when
the sun is very high, the difference may even amount to several degrees.
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Die recht exakte, tiberaus anschauliche, wohl auf einem Augenzeugen fufien-
de Beschreibung, lisst auf eine ausgeprigte Lichtsiule,*> vielleicht mit einem
teilweise sichtbaren Horizontalbogen um die Zeit des Vollmonds schliefen.

Wie kommt es, dass diesen Halo-Erscheinungen, soviel Aufmerksamkeit ge-
schenkt wird, warum sieht man in ihnen eine Wirkmacht Gottes, die dann
offensichtlich die Christen so erfolgreich fiir sich nutzen kénnen? Im 23.3. Ka-
pitel soll auf den ideologischen Hintergrund genauer eingegangen werden, der
zu dieser Art von Interpretation gefiithrt hat und sie historisch lange gestiitzt
hat — Usoskin et al. (2013) ahnen etwas davon, wenn sie schreiben: ,, At this ti-
me the Bible was a key reference in interpreting natural phenomena, explaining
the cryptic reporting of aurorae“. Wir haben bereits gesehen, dass die vorge-
schlagenen vermeintlichen Aurorae stimmige Halo-Effekte sind — doch welche
Bedeutung wird diesen (nicht nur) biblisch zugesprochen?

23.3 Halo-Code — Theologische Deutung historischer
Sichtungen

Wie wir bereits dank Newtons (1972) — ganz vorldufiger — Auflistungen ge-
sehen haben, finden sich in den diversen européischen Chroniken des Mittel-
alters etliche Eintrdge von Halo-Sichtungen; dieser Befund gilt auch fiir die
zahlreichen Welt- und Kirchengeschichten, die seit der Spatantike im byzanti-
nischen Einflussbereich entstanden sind.*® Halos werden hier wie dort in ihren
verschiedenen Facetten beschrieben, teils sehr detailliert; daneben berichten
die Autoren bzw. deren Gewéhrstrager von Kometen, Meteorschauern, Boli-
den, Aurorae, neuen Sternen usf. — allerdings werden all diese Himmelsphéno-
mene meist nicht so genannt. Die einzelnen ,,Zeichen“ werden aufgrund einer
oberflachlich-ph&nomenalen Betrachtungsweise unterschieden, nicht — wie wir
das heute tun — aufgrund ihrer physikalischen Natur: Ahnlichkeiten in den
duleren Erscheinungsformen bewirken eine Zuordnung zu einer bestimmten
Art von ,,Zeichen“, was vor allem heift, diese Sichtungen werden entsprechend

45 Lichtsdulen konnen sich iiblicherweise bei einer Sonnen- bzw. Mondhohe bis zu ~15° iiber
dem Horizont bilden — da die hier zugrunde liegende als weifl und hell leuchtend beschrieben
wird, ist der Mond offensichtlich nicht mehr horizontnah, da er bzw. die Lichtsdule dann
eher golden als silbrig-weif$ ware; vgl. auch Abb. 23.1 unten, S. 470, und Text, S. 477 f.

46 Zum Beispiel: In der Chronik, die Michael von Syrien (1166-1199 Patriarch der jakobiti-
schen Kirche in Antiochia) unter Verwendung zahlreicher Vorgéinger-Werke in der zweiten
Halfte des 12. Jahrhunderts verfasste (Chabot 1899-1924), finden sich viele, meist aus-
fithrliche Berichte iiber Halo-Sichtungen. Siehe auch weiter unten.
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dhnlich gedeutet.*” Bei der Uber-Setzung in moderne Begrifflichkeit muss in-
sofern auf diese grundlegend andere historische Praxis reflektiert werden, soll
es nicht zu Fehlschliissen kommen®® — da die Beobachtungsberichte, vor allem
aus dem christlichen Kulturraum, oft defizitar sind, ist es nicht immer mdoglich,
die Unschérfe zwischen Schein und Sein sicher zu kldren: Deshalb gibt — siehe
Kap. 23.1 — der Kriterienfilter fiir Aurorae (max. N=5) ja zunéchst nur an, wie
wahrscheinlich es ist, dass es sich um ein aurorales Ereignis handelt.

Hinsichtlich der Deutung der ,,Zeichen“ féllt auf, dass Halos bzw. haloartige
Lichterscheinungen im christlichen Kontext ganz iberwiegend positiv gewertet
werden — sie sind (mitunter sehr konkrete) Siegeszeichen Christi bzw. werden
als seine Offenbarung zum Wohle der Christusgldubigen verstanden (was kei-
neswegs ausschliefit, dass auch die Feinde das Zeichen sehen — im Gegenteil);
beispielhaft sei hier an die theologische Begleitmusik des in Kap. 23.2 unter
anderem ausfiihrlich besprochenen Halos von 776 aus der Frankischen Chronik
erinnert [Hervorhebungen von uns|:

- - . Gottes Kraft iberwand gerechtermafien die ihre [der heidnischen
Sachsen], und... als sie [die Sachsen] sich zum Kampf gegen die Chri-
sten ... geriistet hatten, zeigte sich deutlich Gottes Herrlichkeit auf
dem Dach der Kirche ..., was viele sowohl auflen wie auch innen
sahen .... Man habe, etwas wie zwei Schilde in roter Farbe flam-
men und sich tiber dieser Kirche bewegen gesehen ... als die Heiden
draulen dieses Zeichen sahen, gerieten sie sogleich in Verwirrung
und begannen ... zu flichen*

Im geradezu schirfsten Kontrast dazu steht die Deutung von Aurorae bzw.
Aurora-dhnlichen Zeichen als Ausdruck des Zorns und der Gerichtsdrohung
Gottes, die aus Sicht der religios-inspirierten Verfasser insbesondere den Chri-
stusfernen als Warnung gelten sollen. Beriicksichtigt man diese jeweiligen Inter-
pretationen, ergibt sich damit eine Art ideologisches Kriterium, das zusatzlich

47 Vgl. die Ausfithrungen von Dall’Olmo (1980) zu ,signum®; dessen Versuch, die diversen
verwendeten ,medieval terms“ den verschiedenen tatsdchlichen Himmelsphdnomenen zu
zuordnen, tibersieht (fast) vollig die Halo-Effekte — etliche seiner ,,terms“ beschreiben aber
gerade solche Erscheinungen. Siehe auch Silvermans Uberlegungen (1998) zu historischen
Aurora-Beobachtungen — leider bedenkt dieser dabei nicht moégliche Halo-Sichtungen.

48 So kann die Beschreibung ,feurige Drachen in der Luft“ (Angelsichsische Chronik fiir 793
n. Chr.) durchaus ein aurorales Display meinen; doch das Phdnomen rote drachendhnliche
Gebilde am (relativ horizontnahen) Himmel lasst sich auch in bestimmten Halo-Effekten
ausmachen: Vornhusen (1998, siche Anm. 34 und 62) weist hier iiberzeugend auf den Zir-
kumbhorizontalbogen (unterhalb des umschriebenen Halos) oder auf die Infralateralbogen
hin.
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zu den (in der Einleitung genannten) phdnomenalen Eigenarten bei der Klas-
sifizierung von z. B. Aurorae hilft. Zur Veranschaulichung fiihren wir hier zwei
Nordlichter aus dem christlich geprédgten syrischen Raum an, die sich in einer
Auflistung von Dall’Olmo (1979) finden, die wir jedoch mit guten Griinden
auf die Jahre 772 und 773 datieren*®, und denen gréfiere Geomagnetstiirme
wohl zugrunde liegen diirften — ausgerechnet diese wurden von den Verfech-
tern auflergewohnlicher auroraler Aktivitdt (u.a. Gibbons und Werner) bzw.
den Befiirwortern eines (moglicherweise) singuléren solaren Ereignisses (u.a.
Usoskin et al.) ibersehen:

»[772] Ein anderes Zeichen erschien im Norden, und seine Erschei-
nung gab von der Drohung und Gefahr Gottes gegen uns Zeugnis.
Es wurde zur Zeit der (Getreide-)Ernte gesehen, als es den gesamten
Norden erfiillte von Osten bis Westen. Seine Art war wie folgt: Ein
rotes Zepter, ein griines, ein schwarzes und ein gelbes. Es bewegte
sich von unten her aufwérts, wahrend ein Zepter /Strahl verschwand,
und ein anderer erschien. Wenn jemand es anschaute, d&nderte es
sich in 70 Formen. [Wéhrend man es anschaute, dnderte es 70mal
seine Form.] Dem weisen Menschen bedeutete das Zeichen Gefahr.
Viele Leute sagten viele Sachen dariiber; manche sagten, es kiindige
Blutvergieflen an und andere sagten andere Sachen. Aber wer kennt
die Werke des Herrn? Ich werde geben Zeichen in den Himmel und
Wunder auf der Erde. [vgl. Apg 2, 19 und Joel 3, 3].

»[773] Zeichen erschienen fiir uns im Himmel, bedrohend ein nicht
folgsames Volk, und deren blole Erscheinung bezeugte fiir die Wei-
sen die Schwere unserer Bosheit und den Zorn, mit der Gerechtigkeit

49 Dall’Olmo (1979): ,The text is rather confusing as concerns dating‘ Er nennt ,,766-770“
fir das erste Ereignis; ,,On page 131 another passage, referring to the same event, runs
as follows: 'The sign that appeared in the previous year in the northern region appeared
again in this year (771-772?) in the month of Haziran (June), on a Friday: since then it
appeared on a Friday for three consecutive yeurs ... ¢, letzteres libersetzt Harrak (1999)
jedoch, analog Chabot (1895, frz.): , It was on Fridays that it used to appear during these
three consecutive years, ... “ Dall’Olmo verkennt u. a. wegen (s)einer nicht ganz korrekten
Ubersetzung, dass die beiden genannten Ereignisse im Rahmen der drei aufeinanderfol-
genden Jahre stattfinden: Der (zweite) Bericht fiir 772/3 (das Jahr beginnt Sept./Okt.) ist
in der Chronik klar datiert; da in diesem Bezug genommen wird auf das Vorjahr, darf der
andere (erste) Bericht in das Jahr 771/2 gelegt werden (der in seiner Datierung sonst ein
wenig ungenauer wéare, aber auf keinen Fall vor 768/9 und nicht nach 771/2) — die Sich-
tungen waren insofern im Sommer 772 (zur Erntezeit evtl. von Getreide, nach Chabot)
und ungefahr im Juni 773. Auf ein weiteres Ereignis wird im Eintrag von 772/3 angespielt,
doch ein Bericht findet sich nicht, weder fiir 770/1, noch fiir 773/4, was eher der Textlo-
gik entspriache — grofere Liicken der Textiiberlieferung ab 773/4 sind dafiir eine mogliche
Erklarung.
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uns bedroht. Das Zeichen, das im Vorjahr in der nérdlichen Regi-
on gesehen wurde, wurde in diesem Jahr wiedergesehen, im Monat
Haziran (~Juni) an einem Freitag: wihrend dieser drei aufeinan-
derfolgenden Jahre, in denen es sich zeigte, erschien es freitags.
Es breitete sich von Osten bis Westen aus. Wann immer jemand
hinschaute, dnderte es sich in viele Ausformungen, in einer Art,
dass, sobald der rote Strahl verschwand, ein griiner erschien, und
sobald der griine verschwand, ein gelber erschien, und sobald dieser
verschwand, ein schwarzer erschien. Es verkiindete, dass das Land
nicht nur eine Pein erleiden miisste, sondern mehrere, wie es uns
in Wirklichkeit passierte. Die Form dieses Zeichens ist wie oben
gezeichnet *°0

Der Tradent, ja, wahrscheinlich der Beobachter dieser Aurorae ist der so-
genannte anonyme Moénch von Zuqgnin, dessen Weltchronik, die im Jahre 775
endet, lange fiir die vermisste des syrisch-jakobitischen Patriarchen Dionysos
von Tell-Mahré (773-845) galt.5! Dass dieser Monch tatséichlich ein guter Beob-
achter war, davon zeugen auch Beschreibungen samt Zeichnungen von anderen
astronomischen Ereignissen, die zu seinen Lebzeiten stattgefunden haben — u. a.
vom Vorbeizug des Kometen Halley im Jahre 760.52

Das Schrifttum dieses Moénches verkorpert in herausragender Weise eine
christlich-apokalyptische Weltsicht, die grundsétzlich durch zwei Voraussetzun-
gen gekennzeichnet ist:

1. Erwartet wird die (baldige/unmittelbare) Wiederkunft Christi, das heifit,
die sogenannte ,erste Auferstehung” (vgl. Apk 20,5), womit die Hoffnung
auf ein 1000-jahriges Friedensreich der Frommen und Gerechten verbun-

50 Eigene wortgetreue Ubersetzung, gewonnen aus der franzésischen (Chabot 1895) und der
englischen Ubertragung (Harrak 1999); die Uberschrift lautet fiir den ersten Bericht: ,Be-
treffend ein anderes Zeichen, das auch gesehen wurde in der nordlichen Region wéahrend
dieses Jahres“, die fiir den zweiten folgendermaflen: , Betreffend das vorherige Zeichen, das
in der nordlichen Region gesehen wurde, es wurde auch gesehen in diesem Jahr*
Jener Irrtum, der auf Assemanus (1719-1728) zuriickgeht, findet sich zunéchst noch bei
Chabot (1895), dem Herausgeber und Ubersetzer von Teil IV aus dem Altsyrischen ins
Franzosische; bzgl. dieser Identifikation stellten sich jedoch Zweifel ein, weshalb teils vom
Pseudo-Dionysos von Tell-Mahré gesprochen wird; fur die Richtigstellung sieche Abramow-
sky (1940), der das Werk des Monchs nach dem Ort seines Klosters (nahe Amida, heute
Diyarbakir) nannte: Codex Zugninensis. Weitere Recherchen zum Verfasser bei Harrak
(1999).
52 Leider wird nur diese eine Zeichnung in Chabot (1895) und Harrak (1999) wiedergegeben,
obgleich es weitere Abbildungen gibt; Neuhduser, Neuhauser, Harrak und Mugrauer, in
Vorbereitung.
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den ist, und damit einhergehend das (vorlaufige) Ende der jetzt beste-
henden, keineswegs eindeutig guten Welt;

2. Man unterstellt, dass jenes gottliche Umbruchsgeschehen sich vor allem
durch beobachtbare ,Zeichen“ am Tag- bzw. Nachthimmel zum Aus-
druck bringt®®, wobei diesen jeweils eine bestimmte Bedeutung beige-
messen wird: In der Theo-Logik des christlichen Apokalyptikers werden
etwa Besensterne (Kometen) geschickt, auf dass die Umkehrwilligen sich
geistig reinigen mogen; mit Hilfe néchtlicher Strahlendramatik (Aurorae)
erhalten alle, insbesondere aber die Unverbesserlichen unmissverstéandli-
che Gerichtsdrohungen; dank Lichtkreuzen oder auch (siehe Kap. 23.2)
Lichtsdulen, feurigen Schilden usf. (Halos) lassen sich freilich die eigenen
Schiitzlinge ganz handfest unterstiitzen oder zumindest seelisch stérken
und trosten — bis zur endgiiltigen Wiederkunft Christi.

Dieser quasi ur-christliche — strukturell tief im Hellenismus und Frithjuden-
tum wurzelnde — Zeitgeist vom Ende bzw. vom Anbruch der kommenden Welt>*
durchzieht, trotz Installierung der Reichskirche ab dem vierten Jahrhundert
und entsprechender anti-apokalyptischer Theologie in Folge von Augustinus
(354-430) noch lange vor allem das monastisch geprigte Denken und bricht
im Mittelalter auch in zahlreichen sogenannten héretischen Bewegungen im-
mer wieder hervor. In dieser Theologie des sichtbaren Himmels, an dem man
die Vor-Zeichen beobachten kann — ganz im Sinne der (astrologischen) Grund-
iberzeugung wie im Himmel so auf Erden —, spielen manche Halo-Effekte ge-
radezu die entscheidende, sagen wir, messianische Rolle. Zur Verdeutlichung
sei einer der Halo-Berichte aus eben jener Chronik von Zugnin angefiihrt, den
der anonyme Verfasser aus fritherer Quelle iibernimmt, und der sich noch bei
Michael von Syrien®® im 12. Jahrhundert findet — der solaren Kreuz-Sichtung
geht ein schweres Erdbeben in Antiochia um 525/6 voraus:

»Am dritten Tag des Kollapses, einem Sonntag, wurde am Himmel
ein Kreuz aus Licht gesehen, in der westlichen Region. Alle, die

53 Vgl. z.B. Mt 24. Diese Vorstellung findet sich im Kern jedoch schon in der judischen
Apokalyptik; in hellenistischer Zeit formiert sich die Ansicht, dass im Himmel ein Kampf
zwischen guten und bosen Kréften stattfindet, dessen Verlauf bzw. Ausgang sich an (dem
Eingeweihten verstédndlichen) Himmelserscheinungen ausmachen lasst.

54 Siehe Strobel (1987), 999: ,Ein intensiver Glaube an die Erneuerung der Welt hat das
Denken bestimmt. Diese umgreifende Hoffnung war nicht etwa die Folge charismatischer
Aufbriiche und Endzeitvorstellungen, sondern umgekehrt: charismatische Aufbriiche und
Endzeitvorstellungen — auch der Messianismus des Judentums gehérte dazu — waren oft
das Ergebnis der astronomischen Beobachtungen und damit verbundener astrologischer
Analysen

55 Vgl. Anm. 46.
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iiberlebten, sahen es, waren bewegt und riefen: Kyrie eleison! [Herr,
erbarme Dich!] wihrend sie es fiir ungefiihr eine Stunde anschauten.
Dann verschwand es in den Wolken, als jeder sich dariiber wunder-
te. Danach waren Barmherzigkeit und Gnade von Gott offenbart,
als die Leute — Ménner, Frauen, Kinder und Kleinkinder — lebendig
gefunden wurden nach 30 und 40 Tagen in diesem glithenden Brand,
so dass alle Leute erfreut sein und die umfangreiche Barmherzig-
keit Gottes bekennen mogen, der seine Gnade nicht zuriickhélt von
seiner Schopfung. Und es gab Nachbeben wahrend all dieser Tage
und Niichte fiir eineinhalb Jahre, stindig und immerfort “56

Dass dieser christliche Halo-Code, also, zum einen die hohe Aufmerksamkeit
fiir solche Halo-Phédnomene (nicht nur fiir Lichtkreuze), zum anderen deren
spezifische Interpretation — im weitesten Sinne als gottlich-beistehende Offen-
barung —, tatséchlich seinen Sitz in (zunichst) neutestamentlichen Schriften
hat, zeigt u. a. ein Brief von Bischof Kyrill von Jerusalem aus dem Jahr 351 an
Konstantius II., den Sohn und Nachfolger Konstantin des Grofien:%”

»Aber unter Dir, allerfrommster Herrscher Kaiser, der du den Sieg
im Hinblick auf die ererbte Frommigkeit in einer gréfleren Gottes-
furcht davontrégst, ereignen sich nicht von der Erde, sondern vom
Himmel her Wunder. Und von unserem Herrn und Retter Jesus
Christus, Gottes eingeborenem Sohn, das Siegesmal tiber den Tod,
das selige Kreuz meine ich, wurde stark leuchtend mit flimmern-

dem Licht in Jerusalem gesehen“®® Im Evangelium des Heiligen
Matthéaus, als der Retter Wissen iiber Dinge, die da noch kommen,
an die gesegneten Apostel weitergab, ..., sagte er: ,,Und dann wird

das Zeichen des Menschensohns am Himmel erscheinen.* [Mt 24, 30]

[Diese Vorhersage von Jesus] ist jetzt erfiillt und wird — noch groer

— wieder erfiillt werden.“%?

56 Siehe Harrak (1999), 72, Ubersetzung von uns aus dem Englischen.

57 Kyrill spielt dabei interessanterweise auf die (angebliche) Auffindung des Holz-Kreuzes in
Jerusalem unter Konstantin I. an, nicht aber auf dessen eigene Kreuz-Sichtung, wie sie
sich z. B. in der Vita Constantini des Eusebius findet (Eus. v.C. 1,27,11f.), obgleich diese
ebenso ein Halo-Display gewesen sein diirfte, was Weifl (1993, 2003) und Giradet (2010)
in der Sache {iberzeugend darlegen — Uberlegungen in diese Richtung gibt es seit dem 18.
Jahrhundert.

58 Zitiert nach Weber (2000), 296 (zugrunde liegt die Textfassung nach E. Bihain, siche Anm.
59).

59 Zitiert nach Nicholson (2000), 315, eigene Ubersetzung aus dem Englischen — zugrunde
liegt die Textfassung nach E. Bihain (Byzantion 43, 1973, 264 ff.). — In der Weltchronik
von An-Nasu Abu Shakir ibn as-Sana ar-rahib Abu l-Karam Butrus ibn al-Muhadhdhib
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Bischof Kyrill, ein Augenzeuge des Halo-Displays vom 7. Mai 351 tiber Je-
rusalem, zitiert hier den Evangelisten Matthéus, der sich wiederum in seinen
Jesus zugeschriebenen Ausfithrungen tber die Endzeit davon leiten lédsst, was
wvom Propheten Daniel vorhergesagt worden ist* [Mt 24,15]. Das Buch Daniel,
wie es im Alten Testament vorliegt, entstand um 150 vor unserer Zeitrechnung;
insbesondere seine ,,Visionen“ sind christlicherseits sehr wirkméchtig geworden
— im Gegensatz zur hebriischen Tradition gilt Daniel als echter Prophet. Hier
Ausschnitte aus seinen ,néchtlichen Visionen“ [Dan 7,13; vgl. 7,2]:

,Ich sah immer noch hin: ... ein Hochbetagter nahm Platz. Sein
Gewand war weifl wie Schnee, sein Haar wie reine Wolle, Feuerflam-
men waren sein Thron, und dessen Réder waren loderndes Feuer.
Ein Strom von Feuer ging von ihm aus . ... Da kam mit den Wolken
des Himmels einer wie ein Menschensohn. Er gelangte bis zu dem
Hochbetagten und wurde vor ihn gefithrt. Thm wurden Herrschaft,
Wiirde und Koénigtum gegeben. Alle Volker, Nationen und Sprachen
miissen ihm dienen. Seine Herrschaft ist eine ewige, unvergéngliche
Herrschaft. Sein Reich geht niemals unter [Daniel 7,9 ff.]

Nach dem Matthéus-Evangelium bezieht Jesus das Bildwort vom Menschen-
sohn auf sich selbst [Mt 8,20]. Die neutestamentliche Johannes-Apokalypse be-
dient sich (u.a.) in recht freier Weise nicht unwesentlicher Sequenzen aus den
Daniel’schen Gesichten: In einer eigenen Vision identifiziert dabei der Seher
von Patmos den, ,der wie ein Mensch aussah“ [Apk 1,13; vgl. Dan 7,13] und
dessen ,,Gesicht leuchtete wie die machtvoll strahlende Sonne“ [Apk 1,16] mit
yJesus Christus®, dem ,FErstgeborene[n] der Toten“ [Apk 1,5; vel. 1,1; 1,17L.];
Johannes der ,alles® bezeugt ,was er geschaut hat* [Apk 1,2; vgl. 1,11] betont

(1210-1295), die im 16. Jahrhundert ins Athiopische iibersetzt wurde und 2006 ediert
wurde, hat sich der Kyrill’sche Brief folgendermaflen erhalten: ... in deinen Tagen, ...,
oh Koénig, ein himmlisches Wunder geschah. Und Achtung! Uber einem Grab in Jerusalem
erschien das siegreiche Feldzeichen, ndmlich das erwdhlte Kreuz am Heiligen Fiinfzigsten
Tag; am Zehnten Tag des Monats Gambot [351], in der dritten Stunde des Tages erschien
es, gemacht aus Licht von sehr grofler Ausdehnung/breitung. Es erschien nicht einem Mann
oder zweien, sondern es erschien offen allen Méannern in der Stadt. Es blieb iiber der Erde
fiir mehrere Stunden, wahrend sie es klar gesehen haben, und es schwéchte die Strahlung
des Lichts der Sonne, und es verdeckte sie.“ Einen Niederschlag des Ereignisses findet sich
auch in der Kurzfassung des Chronicon Paschale (hier zitiert nach Weber (2000), 297):
»Das Zeichen des Kreuzes Christi wurde in Jerusalem gesehen in dieser Zeit: Es war um
die dritte Stunde am Pfingsttag, an den Nonen des Monats Mai, als es sich strahlend
am Himmel erstreckte vom Olberg bis Golgatha, dem Ort, an dem der Herr gekreuzigt
wurde, nach Osten hin, von wo der Herr in den Himmel aufgenommen wurde; rings um
das aufscheinende kostbare Kreuz war ein Kranz in Form eines Regenbogens“ — wohl der
22°-Ring, der durchaus kréftig in den Spektralfarben leuchten kann.
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— wie bei den biblischen Apokalyptikern iiblich — das Optische, wenn er Daniel
referierend, ,er kommt mit den Wolken“, ergédnzt ,und jedes Auge wird ihn
sehen“ [Apk 1,7; Dan 7,13].

Um das Uber-Menschen-Gestaltige dieser Schau noch besser zu verstehen,
hilft es auf eine weitere Erscheinung aus dem Daniel-Buch einzugehen (die
ebenfalls teilweise von Johannes in seine Apokalypse eingebaut wurde [vgl.
u.a. Apk 1,141]):

»[Ich] stand am Ufer des grossen Flusses, des Tigris. Ich blickte auf
und sah, wie ein Mann vor mir stand, der in Leinen gekleidet war
und einen Giirtel aus feinstem Gold um die Hiiften trug. Sein Kérper
glich einem Chrysolith, sein Gesicht leuchtete wie ein Blitz, und die
Augen waren wie brennende Fackeln. Seine Arme und Beine glanz-
ten wie polierte BronzeX ... , Als ich, Daniel, aufblickte, standen
noch zwei andere Méanner da, der eine diesseits des Flussufers, der
andere jenseits . ... Einer fragte den Mann, der in Leinen gekleidet
war und Uber dem Wasser des Flusses stand: Wie lange dauert es
noch bis zum Ende der unbegreiflichen Geschehnisse? Darauf horte
ich die Stimme des Mannes, der in Leinen gekleidet war und {iber
dem Wasser des Flusses stand; er erhob seine rechte und seine linke
Hand zum Himmel, schwor bei dem, der ewig lebt, und sagte: ... *
[Daniel 10,4 1F.; 12,5 fF.]

Die sogenannte ,,Grosse Vision“,%° die sich eventuell tagsiiber ereignet hat,
spielt sich im wesentlichen tiber dem Tigris ab — in der Tat wird die fiir Halos
stets notwendige Eiskristallbildung tiber Gewéssern begiinstigt. Halo-technisch
diirfte hier im Kern ein in der Waagrechten zunédchst schwach ausgeprigtes
Lichtkreuz vorliegen: ndmlich eine intensive vollstandige Lichtsdule — die dem
»Mann in Leinen* gleicht — mit dritter Pseudo-Sonne (vgl. Abb. 23.1 Mitte und
unten, S. 470 und Text, S. 477), gemeint ist jener sehr helle Bereich zwischen
oberem Beriihrungsbogen und Parry-Bogen — die dem ,Gesicht“ entspricht,
sowie teilweisem Horizontalbogen — das ist der ,Giirtel* (und dort, wo auch
die echte Sonne ist). Spaterhin sind offensichtlich Nebensonnen aufgetaucht,
die wiederum (kleinere und schwéchere) Lichtsdulen oder -kreuze ausbildeten —
»als ich, Daniel, aufblickte, standen noch zwei andere Méanner da ... *; schlief3-
lich verlédngerte sich wohl der Horizontalbogen mindestens bis zu den Neben-
sonnen, das heift, ,er [mittlere Gestalt in Leinen] erhob seine rechte und seine
linke Hand zum Himmel*, wobei die Parhelia nun zu ,Hénden* wurden, und

60 Vgl. Einteilung der Neuen Jerusalemer Bibel, einem Standardwerk, der die sog. Einheits-
ubersetzung zugrunde liegt.
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die Beschreibung der (damals) typischen Gebetshaltung auf einen hoheren Son-
nenstand schliefen ldsst, denn erst dann erscheint der Horizontalbogen starker
gekriimmt. Kurz: Was heute sicher eindeutiger und wissenschaftlicher daher-
kommt, hort sich beim ,,Propheten Daniel“ recht fantasievoll an, allerdings
manchmal auch anschaulicher.

Der Film-Charakter des ganzen wird durch die héufig statthabende, aber
im ganzen eher geméchlich verlaufende Verédnderung der Halo-Displays unter-
stiitzt®! — sie geben dem Betrachter geniigend Zeit, die Bilder bzw. die Bild-
worte peu a peu zu iiberschreiben: Da verschmilzt z. B. der ,Hochbetagte*
gleichsam mit dem ,,Menschensohn® [vgl. Dan 7,9 ff.], was theologisch durchaus
gewollt scheint.

Und gewiss: Es sind erst diese bedeutungs- und zugleich geheimnisvollen
Zuschreibungen, die aus dem himmlischen Stummfilm eine ,, gottgegebene“ Of-
fenbarung [vgl. Apk 1,1], das heiit, eine Apokalypse machen. Doch bei aller
religiosen Uberhohung der Halo-Sichtungen sind die Verfasser, u. a. Daniel und
Johannes (oder auch ihre Gewéhrsleute) ausgezeichnete Beobachter: Die Be-
schreibungen der Phédnomene sind durchaus treffend, teils iiberraschend genau,
wenn auch bildhaft.52

Halten wir fest: Das mit menschlichen Augen beobachtbare Lichtkreuz, gleich
ob lunarer oder solarer Natur, das sogenannte ,Zeichen der Ausbreitung am
Himmel® (wie eine Formulierung aus der in der jungen Kirche verbreiteten
,Didache“ sagt®), wird in christlicher Auslegung mit dem von Jesus zu Leb-
zeiten verheiflenen ,Menschensohn* identifiziert (der in dieser Lesart niemand
anderes ist als der verklirte Verkiinder dieser Zusage) — Bischoff Kyrill folgt
hiermit einer Tradition, die sich bei den Kirchenvitern vielfiltig findet.5*

61 Siehe die anschauliche Beschreibung eines groflen Halo-Features durch einen Zufallsbeob-
achter, in Weif3 (1993).

62 Hier sei noch einmal auf den Text von Mark Vornhusen hingewiesen, s. Anm. 34; auch
wenn man die eine oder andere Textmitteilung halo-technisch etwas abgewandt veran-
schaulichen méchte, es fiir einige ungeléste Stellen durchaus weitere vom Autor (leider)
nicht bedachte Halo-Argumente gibt etc., so ist der Versuch Vornhusens die ,,Offenba-
rung des Johannes“ zunéchst als eine Beschreibung eines kosmischen Szenarios zu le-
sen, der ein den ganzen Tag dauerndes Halo-Feature zugrunde liegt, vollig iiberzeugend.
— In Bezug auf Johannes ist daran auch interessant, dass dieser sich zwar Unmengen
von (Teil-)Zitaten aus der Tradition bedient, diese aber passgenau in seine theologisch
iiberhohte Halo-Beobachtungsbeschreibung einbaut, d.h. dhnliche Halo-Effekte &hnlich
beschreibt bzw. deutet; vielleicht hatten diese erzéhlerischen Versatzstiicke ja unter den
Halo-Apokalyptikern auch eine mnemo-technische Funktion.

63 Didache, sog. Lehre der zwolf Apostel, eine frithchristliche Schrift, die ca. 60—65 n. Chr.
entstanden ist — siehe Kapitel 16, Vers 6.

64 Im Kommentar der Neuen Jerusalemer Bibel, einem Standardwerk, der die sog. Einheits-
ibersetzung zugrunde liegt (herausgegeben von den deutschsprachigen katholischen Bi-
stiimern — teils auch im Auftrag der Evangelischen Kirche in Deutschland), heifit es: ,,Die
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Dass dieser Halo-Code auch unter theologisch weniger gebildeten Christus-
gliubigen ein offenes Geheimnis war, zeigen etliche Uberlieferungen — erinnert
sei nur an jene Uberlebenden der antiochenischen Erdbeben-Katastrophe, die
angesichts der Kreuz-Erscheinung Kyrie eleison rufen. Doch — wie sich schon
bei dem Riickgriff auf das alttestamentarische bzw. auch der Hebraischen Tra-
dition zugehorige Daniel-Buch zeigte — der Halo-Code ist nicht nur &lter, als die
spezielle christliche Auslegung, sondern auch sozio-kulturell weit verbreiteter:
So finden sich z. B. zahlreiche Beobachtungsdeutungen von Halo-Phidnomenen
im Kontext der romisch-antiken Kultur — sie werden hier ebenfalls als (im wei-
testen Sinn) Theophanien wahrgenommen. Spannend ist dabei die Frage, ob
und inwieweit diese Interpretationen spéter christlich iiberschrieben wurden:
Ausgehend vom Bildmotiv der duo iuvenes in albis, der zwei jungen Leute auf
Schimmeln bzw. in weiflen Gewandern, jener eigentiimlichen Beschreibung der
Erscheinung aus dem Jahre 774 (773) iiber der Kirche von Fritzlar, soll dies
abschlielend riickverfolgt werden.

Der Kirchenhistoriker Theodoret (f ~457) berichtet von einer morgendli-
chen Doppelvision, die dem romisch-christlichen Kaiser Theodosius I. (347-395)
und einem ,,gewOhnlichen Soldaten® vor der entscheidenden Schlacht gegen den
Usurpator Eugenius am Fluss des Frigidus in West-Slowenien im Jahre 394 zu
teil wurde (jener Schlacht, von der es nachtriglich heifit, dass sie den endgiil-
tigen Sieg des Christentums brachte): Nachdem das bisherige Kampfgeschehen
zu Ungunsten des kaiserlichen Truppen verlaufen war und ,die Feldherrn ...
rieten, den Krieg aufzuschieben®, verbrachte Theodosius

,die ganze Nacht im Gebete zum Herrn der Welt zu, und zwar in
einem Bethduschen, das er auf der Hohe des Berges, wo das La-

Kirchenvéter haben dieses Zeichen [das Zeichen des Menschensohns] als das Kreuz Christi
gedeutet. Vielleicht handelt es sich um Christus selbst, der sich aller Welt als Auferstande-
ner und Verherrlichter offenbart“ Siehe eine Reihe weiterer Beispiele in Nicholson (2000),
312f., u.a. wird auch Johannes Chrysostomos angefiihrt — dieser wird auch von Malmede
(1986), 147 genannt, dessen Abhandlung ,Die Lichtsymbolik im Neuen Testament“ durch
umféingliche Halo-Vergessenheit gekennzeichnet ist: ,Das zu keiner Anschaulichkeit pra-
zisierte ,,Zeichen des Menschensohns am Himmel“ von Mt 24,30 erklart Joh. Chrys., wie
folgt: ,,..., d.h. das Kreuz, strahlender als die Sonne; die ndmlich wird verfinstert und ver-
borgen, jenes erscheint; denn es wére nicht sichtbar, wenn es nicht um vieles strahlender
wiére als die Strahlen der Sonne. Weshalb aber erscheint dieses Zeichen? [gekiirzt] Und er
erinnert sie (Jesus die Jinger) wieder an sein Leiden und seine Auferstehung und erwahnt
die glinzende Gestalt des Kreuzes [= Zeichen des Menschensohns|, damit sie sich nicht
scheuen und &ngstigen angesichts solchen vorausgeschickten Zeichens, unter welchem er

dann kommt*“*
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ger war, vorgefunden hatte. Um die Zeit des Hahnenschreies®® aber
siegte der Schlaf iiber den Willen. Wéhrend er nun so auf dem Erd-
boden dalag, schien es ihm, als sehe er zwei Mdnner in weiffen
Gewdndern und auf weiffen Pferden sitzend, die ihn aufforderten,
guten Mutes zu sein, die Furcht aus dem Herzen zu bannen und
gegen Tagesanbruch das Heer zu bewaffnen und in Schlachtord-
nung aufzustellen. Sie seien ndmlich, so sagten sie, als Helfer und
Vorkdampfer gesandt. Der eine sagte, er sei der Evangelist Johan-
nes, der andere, er sei der Apostel Philippus. Auch nach diesem
Gesicht lie3 der Kaiser nicht nach im flehentlichen Gebet, sondern
verrichtete dasselbe nur mit noch gréflerer Inbrunst. Dasselbe Ge-
sicht hatte aber auch ein gew6hnlicher Soldat, er offenbarte es dem
Hauptmann, dieser schickte ihn zum Oberst und der Oberst zum
General, der General aber meldete es dem Kaiser in der Meinung,
ihm etwas ganz Neues zu verkiinden. Dieser aber erwiderte: ,,Nicht
meinetwegen hat der Soldat jenes Gesicht gehabt. Denn ich habe
denen, welche mir den Sieg versprachen, vollen Glauben geschenkt.
Sondern damit niemand argwohne, ich hétte aus Verlangen nach
der Schlacht die Erscheinung erdichtet, deshalb hat der Beschiitzer
meiner Herrschaft das Gesicht auch diesem Soldaten kund gemacht,
damit er ein zuverléssiger Zeuge meiner Erzdhlung sein werde. Denn
mir hat unser gemeinsamer Herr dieses Gesicht zuerst gezeigt. Hin-
weg also mit der Furcht, folgen wir den Vorkdmpfern und Fiithrern
im Streite! Niemand erwarte den Sieg von der Menge der Kampfen-
den, jeder denke vielmehr an die Macht der Fiithrer!“ Solche Worte
sprach er auch zu den Soldaten und erfiillte sie alle mit feurigem
Mute“5¢ [Hervorhebung von uns).

Ohne auf alle Details dieser Uberlieferung einzugehen, liegt die Vermutung
nahe, dass Kaiser Theodosius am Morgen des 6. Septembers 394 zweier Ne-
bensonnen ansichtig wurde%” — da man auf einer Anhohe lagerte, wo auch ,das

65 Mit dieser Zeitangabe wird evtl. auf die — ab dem 6. Jahrhundert sicher verbiirgte —
Einteilung der Nacht in vier Nachtwachen Bezug genommen: ,Hahnenschrei“ bedeutet
dann das Ende der 3. Nachtwache.

66 Seider (1926): Theodoret von Cyrus, Kirchengeschichte V, 25 (Ausschnitt).

67 Zwar kdmen prinzipiell auch Paraselenen in Betracht, doch ist es sehr fraglich, ob ein ab-
nehmender Viertelmond zur Ausbildung von Nebenmonden in der Lage ist; (berechneter)
Neumond war am 11. September 394, ~22 Uhr. Auch der Motivstrang, der sich in der
Deutung der Halo-Sichtung ausdriickt, spricht eher fir ein solares Ereignis — siehe weiter
unten. Wenn hier nur von ,Nebensonnen“ die Rede ist, schlielt das nicht aus, das teils
weitere Halo-Effekte auftraten — siehe oben.
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Bethduschen® stand (dieses wohl auf dem héchsten Punkt), diirfte der Hori-
zont tief einsehbar gewesen sein: Es heifit, dass ,,das Gesicht* auch von einer
weiteren unabhéngigen Person am etwa gleichen Orte wahrgenommen wurde
— was gegen eine nur subjektive Erfahrung spricht (sowie gegen eine Uber-
bewertung von ,,Schlaf“5®); und Theodoret berichtet (kurz darauf) von einem
Wetterumschwung, ndmlich derart, dass ein ,, gewaltiger Sturmwind“ den spéte-
ren Schlachtverlauf giinstig beeinflusste, da er ,seine Richtung gegen den Feind
nahm*, worin die Bestétigung gesehen wurde, dass ,,die (himmlischen) Beschiit-
zer ihre Versprechungen als wahr erwiesen® — meteorologisch kann durchaus ein
Zusammenhang zwischen Orkan und Kaltfront bestehen, die die fiir den Halo-
Effekt notigen Eiskristalle ermoglicht, unterstiitzt durch die Verdunstung, die
bei dieser Wetterlage und Tageszeit {iber dem (noch relativ warmen) Frigidus
geherrscht haben diirfte.

Dass dieses ,,Gesicht“ der zwei Nebensonnen nun beschrieben wird, ,als se-
he er [der Kaiser] zwei Ménner in weilen Gewéndern und auf weiflen Pfer-
den sitzend“, erinnert fraglos an die Parhelia von 774 (773) — gleich welche
Ubersetzungsméglichkeit der duo iuvenes in albis zutrifft. Ebenfalls ist der Er-
zéhlkontext dhnlich, in beiden Féllen ist zunéchst ein Sieg der (prononciert)
christlichen Seite aus eigenen Kréften unwahrscheinlich und die Wendung in
der jeweiligen kriegerischen Auseinandersetzung wird mit den Erscheinungen
am Himmel, die als gottliches Eingreifen verstanden werden, ursédchlich ver-
bunden — ob die ,Helfer und Vorkdmpfer* nun Johannes und Philippus hei-
Ben oder (mutmaBlich) Bonifatius und Wigbert, scheint lokalen, personlichen,
sozio-kulturellen Vorlieben bzw. zunéchst biblischen Beziigen geschuldet.

Hinsichtlich des Apostels Philippus und des Evangelisten Johannes in der
Funktion der Nothelfer im Geschehen von 394 halt Weber (2000) fest: ,Ihre
Beschreibung, besonders der Hinweis auf die Pferde, legt es nahe, hierin eine
erstmalige Adaption an das .... Dioskurenmotiv im Sinne einer interpretatio
Christiana zu sehen®.%® Was hat es mit diesem Motivstrang auf sich? Eine
,bereits in der Antike viel zitierte Begebenheit stellt die Erscheinung der Dios-
kuren in der Entscheidungsschlacht zwischen den Rémern unter dem Diktator

68 Umros (hypnos) wird mit ,Schlaf wiedergegeben, heifit aber auch ,,Schlummer“, was bes-
ser die Situation (des Halbschlafes) treffen wiirde — ein tibermiideter, in Entscheidungsnot
sich befindender Kaiser liegt erschopft in einer mehr oder weniger offen zu denkenden
Gebetsstatte und sieht — so scheint es ihm — zwei weiigekleidete Méanner auf Schimmeln,
wozu Theodoret zu wissen meint, ,auch nach diesem Gesicht lie§ der Kaiser nicht nach im
flehentlichen Gebet* — sprich allzu tief durfte der ,Schlaf* nicht gewesen sein; siehe auch
Anm. 65 und 74.

69 Weber (2000), 303.
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A. Postumius Albus und den Latinern am Regillus-See im Jahre 499 oder 496
v. Chr. dar*:70

,Unter den Reitern zeigten sich zwei Jinglinge auf weilen Rossen
[equis] mit auBerordentlicher Tapferkeit kimpfend. Der Dictator liefl
sie aufsuchen, um sie durch Geschenke zu ehren, die ihrer wiirdig
waren, man fand sie aber nicht: Postumius hielt sie fiir Castor und
Pollux und weihte ihnen gemeinschaftlich einen Tempel “7!

Wéhrend Weber (2000) bei derartigen Erscheinungen durchaus ,das kon-
krete, sichtbare Eingreifen der Gétter als Epiphanie“”? konstatiert, so kommt
ihm nicht in den Sinn bzw. es interessiert ihn nicht, dass diesen (sogenannten)
Gottes-Erscheinungen natiirliche, mit blolem Auge beobachtbare und in ihren
(vielfaltigen, aber nicht beliebigen) Formen, Ausdehnungen und Farben beein-
druckende Lichtphinomene am Himmel, kurz Halos, zugrunde liegen.”™ Die
Uberlieferung bei Theodoret kommentiert Weber u. a. so: ,Der Traum ist ein
Meisterstiick in der szenischen Ausgestaltung und Psychologie, situiert in einer
kritischen Lage“ [303], der ,Bericht vom beglaubigenden Traum des einfachen
Soldaten zeigt, dass dem Autor nicht nur die Funktion von Doppeltraumen,

70 Weber (2000), 255.

71 Zitiert nach Weber (2000), 255.

72 Weber (2000), 255 — siehe auch S. 245, Anmerkung 6.

73 Es ist im Kern mehr als Halo-Vergessenheit, die sich hier ausspricht, denn man weif3 im-
merhin oberflachlich von diesen Phdnomenen — , die Vorstellung von einem Halo legt sich
durchaus nahe“ (in Bezug auf Konstantins Sichtung) [Weber, 289] —, doch man entwertet
diese Erkenntnisse, wenn man schreibt: ,Gelegentlich wurden auch Rationalisierungen mit
Hilfe astronomischer Phinomene, etwa eine bestimmte Sternenkonstellation in Form eines
Christogramms (bei Nacht) oder ein Halo (bei Tag), zur Zuflucht“ [Weber, 275]. Solche
Formulierungen verraten den ideologischen Vorbehalt gegentiber (auch!) in der Aussenwelt
liegenden Griinden, den ein Teil der historisch orientierten geisteswissenschaftlichen For-
schung hat: In Bezug auf die Sichtung einer Himmelserscheinung durch Kaiser Konstantin
I. und deren weiteren Relevanz heifit es z.B. ,dass der Quellenbefund keine gesicherten
Aussagen iiber die Faktizitat der Traume und Visionen zuldsst“ [Weber, 5], ,Bleicken
[1992, hat] mit allem Nachdruck festgestellt, dass es nicht darauf ankommt, ob Konstan-
tins Trédume und Visionen tatsdchlich stattgefunden haben® [Weber, 5], ,warum will man
denn unbedingt wissen, was denn damals 'wirklich’ gesehen wurde?* [Bleicken, zitiert nach
Weber, 5, Anm. 35], ,,Unser Problem ist nicht die 'Realitiat’ (wer kennt sie schon), son-
dern ihre Tradition® [Le Goff, nach Weber, 5, Anm. 35]. ,Hieraus ergeben sich® fiir Weber
,nachhaltige Konsequenzen fiir die Behandlung® [12] seines Materials (aus Prinzipat und
Spétantike): ,Man kann nicht das Unterbewusste ldngst verstorbener Personen entschliis-
seln, sondern notwendig ist die Interpretation vorliegender Texte .... Fiir Tradume und
Visionen geht es folglich nicht um die Herausarbeitung dessen, was wirklich geschehen ist,
.... Es geht um die Intention bzw. Funktion, die mit der Mitteilung eines Traumes oder
einer Vision — miindlich oder schriftlich — impliziert werden sollte* [13].



510 WOLFSCHMIDT, G.: DER HIMMEL UBER TUBINGEN

sondern auch der Einsatz von Trdumen als Stratagem und die Moglichkeit der
Konstruktion bekannt war“ [304].

Abgesehen davon, dass von ,, Traum® nicht die Rede is sondern von ,,Vi-
sion“, so bedarf es weit weniger Spekulationen iiber Funktion, Intention, Kon-
struktion, Erzéhlstrategie usw., wenn hier eine entsprechende Halo-Sichtung
und -Deutung unterstellt wird: Es liegt viel ndher anzunehmen, dass das Wirk-
lich-Geschaute den Impuls gegeben hat, den Kampf zu wagen — es hétte die
Alternative des Riickzugs gegeben, was Theodoret (am Anfang der Erzéhlung)
klar durchblicken ldsst. So irrational dies aus heutiger aufgeklarter Sicht sein
mag, ohne das faktische Aufleuchten der Nebensonnen, wére die Historie wohl
anders verlaufen — doch ausschlaggebend war nicht das Staunen iiber das édsthe-
tische Schauspiel (oder gar das Bedenken seiner physikalischen Grundlagen),
sondern wie Nicholson richtig akzentuiert (bzgl. der Kreuz-Sichtung von Kaiser
Konstantin 1.): ;What is important is not what the emperor saw but what he
thought he saw“”® Halo-Displays wurden von entsprechend disponierten Per-
sonen — ein Mindestwissen um Bedeutung scheint Voraussetzung zu sein — als
mittelbare oder unmittelbare gottliche Offenbarungen erlebt.

Konkret: In dem morgendlichen Feature sah man zwei Mdnner in weiffen
Gewdndern und auf weiflen Pferden sitzend: Der , gewohnliche Soldat“ diirfte
darin insbesondere die zwei (fiir ihre auferordentliche Tapferkeit bekannten)
himmlischen Zwillinge, die Dioskuren, was wortlich Zeus’ Sohne™ bedeutet,
die ganz eng mit ihren Schimmeln verbunden sind (meist auf diesen reitend),
was sich in Texten und Darstellungen zeigt, quasi wieder-erkannt haben; dem
Christusgldubigen Kaiser stellen sich die Herren angeblich obzwar in &dhnli-
cher Funktion (Helfer und Vorkdampfer) unter anderen Namen vor, ndmlich als

t,74

74 Im Text von Theodoret (fast identischer Ausschnitt bei Weber, 302f.), wird neben dem
griechischen Wort éwav (sehen) ausdriicklich dreimal 6yis (tibersetzt mit ,,Gesicht®) ver-
wendet, bei dem nach Weber, 32,  dem Vorgang des Sehens Prioritat* zukommt, ,lat.
visto®, in Anm. 20 heifit es zudem, dass dieser Begriff ,nicht auf die Bezeichnung von
Traumen beschrankt® ist — grundséatzlich sei ,,die antike Terminologie* unscharf, ...

75 Nicholson (2000), 311.

76 Nach dem Markus-Evangelium gibt Jesus den Zebedaus-Séhnen Jakobus und Johannes
den Beinamen ,Boanerges, das heifit Donnersohne® [Mk 3,17] — was Assoziationen an
Zeus, den obersten Herrscher der griechischen Gotterwelt, wachruft, dessen Name (unge-
fahr) Himmel bedeutet und der als Wettergott gilt; fiir die Annahme, dass diese beiden
,Donnerschne“ (nach ihren Mértyrertoden) zu so etwas wie den biblisch-christlich iiber-
schriebenen Nebensonnen-Dioskuren vancierten, spricht (u.a.) die iiberlieferte Bitte der
Mutter der beiden Briider an Jesus: ,Versprich, dass meine beiden S6hne in deinem Reich
rechts und links neben dir sitzen diirfen“ [Mt 20,21]. — Dass die Dioskuren im ersten Jahr-
hundert auch in christlichen Kreisen bestens bekannt waren, zeigt Lukas [Apg 28,11]: ,,Drei
Monate spéter fuhren wir mit einem alexandrinischen Schiff ab, dass ... die Dioskuren als
Schiffszeichen trug‘ Diese galten insbesondere bei Elmsfeuer (an den Schiffsmasten) als
Beschiitzer und Helfer — jenes dhnelt manchen Erscheinungsformen von Nebensonnen.
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Evangelist Johannes und als Apostel Philippus: Weber kann mit diesen zwei
Heiligen der Kirche nicht wirklich etwas anfangen”” — doch zu Philippus muss
mindestens gesagt werden, dass sein Name der ,,Pferdefreund” bedeutet; bzgl.
Johannes ist daran zu erinnern, dass in der frithchristlichen Tradition mit seiner
Person der Apostel, der Evangelist und der Autor der Geheimen Offenbarung
verkniipft wird — wobei die ,Apokalypse” bereits (sagen wir) Halo-Reiter und
Halo-Pferde kennt, und zwar als Einzelgestalt (vgl. Apk. 19,11 ff. und siehe wei-
ter unten) sowie als eine Art Vierer-Gespann, dem vier Nebensonnen zugrunde
liegen diirften, namlich des 22°- und 46°-Rings (vgl. Apk. 6,1{.); zudem gilt
Johannes als einer der ,Donnerséhne®, die quasi als Nebensonnen rechts und
links neben Jesus in seinem Reich sitzen (vgl. Anm. 76).

Gleichwie die Zusammenhénge nun im Detail sind — die Pointe der Halo-
Phanien ist ja gerade (wie schon bei Konstantin 1.), dass das selbe natiirliche
Phénomen unterschiedliche Deutungen ermdglicht:”® In der realen Sichtung
(und nur darin!) kommt der biblisch-neutestamentarisch basierte mit dem kul-
turell noch allgegenwartigen romisch-hellenistischen Halo-Code iiberein — jeder
sieht das darin, was er jeweils zu sehen denkt; (noch) Theodoret, der Kirchen-
historiker, der rund ein halbes Jahrhundert nach dieser Schlacht am Frigidus
schreibt, vermeidet jedenfalls in der (von ihm gewiss stilisierten) kaiserlichen
Rede jede Konkretisierung dariiber, wer denn nun die Vorkimpfer und Fiih-
rer 9m Streite sind — man darf wohl davon ausgehen, dass auch der rémisch-
christliche Kaiser Theodosius I., der einem teils pagan-gepragtem Heer vorsteht
(zudem der ,Rickfall* des Kaisers Julian Apostat noch lebendig war), selbst
diese Klugheit einst praktizierte.

Insofern wird festgestellt, dass Halo-Phdnomenen in ihrer Universalitit eben
eine kulturelle Briickenfunktion eignet: Offensichtlich werden diese nicht nur
weit verbreitet als Gottes-Erscheinungen begriffen, sondern erfahren auch struk-
turell dhnliche Ausdeutungen, z. B. Nebensonnen als (personifizierte) Helfer. In
der Tat scheint es ein schwieriges Unterfangen zu sein, zu rekonstruieren, wer
hier von wem wo und wann welche Vorstellung tibernommen bzw. mit eige-
nem Traditionsgut iiberschrieben hat. Das sog. Dioskurenmotiv beispielsweise
wird in den semitisch-gepragten Kulturraum, in dem auch das Christentum zu-
néchst seinen Ausgang nahm, zuriickverwiesen, und — wie sollte es anders sein?
— zeitlich, ortlich und kulturell dariiber hinaus: ,[W]e see now the origin of the
term Dioscuri; it is no peculiar Greek idea, but one which arose at a very early
period of the human civilization* — ,;it was well known that the chief religion

77 Vgl. Weber (2000), 303 f.

78 Nach Weiss (1993) und Giradet (2010) liegen fiir die zunéchst entscheidende Halo-Sichtung
von Grand/Vogesen im Jahre 310 eine heidnische sowie eine (zeitlich spétere) christliche
Auslegung vor.
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at Edessa was Solar, in which the Sun was honoured along with two assessors,
named Monim und Aziz. The names appear to be Semitic, but there can be litt-
le doubt that they correspond to the Twin-Brethren of the Aryan relgions“™
Es ist von daher gar nicht so klar, ob das zweite Makkabéderbuch, welches ji-
dische Geschichte aus dem 2. Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung zeitnah
erzahlt, die griechisch-rémischen , Dioskurenerscheinungen vielleicht gar iiber-
bieten“ will, ,wenn es ... den Tempelrduber Heliodor durch zwei himmlische
veaviau [Jiinglinge] bestraft werden lisst*,%0 wie Frenschkowski (1997) in Band
2 seiner Studie ,,Offenbarung und Epiphanie“ mutmaft:

»Heliodor jedoch machte sich daran, seinen Entschluss auszufiihren.
Schon stand er mit der Leibwache an der Schatzkammer. Da liefl
der Herr der Geister und aller Macht eine gewaltige Erscheinung
sichtbar werden. Alle, die ihn frech begleitet hatten, erschraken vor
Gottes Macht; ihre Kréfte verlieflen sie, und sie bekamen grofie
Angst. Denn es erschien ihnen ein Pferd mit einem schrecklichen
Reiter darauf; das Pferd war mit prachtigem Geschirr geschmiickt.
Es stiirmte wild auf Heliodor ein und traf ihn heftig mit den Vor-
derhufen. Sein Reiter aber trug eine goldene Riistung. Noch zwei
andere junge Manner erschienen, voll gewaltiger Kraft, in strahlen-
der Schonheit und herrlich gekleidet. Sie traten auf Heliodor zu und
peitschten von beiden Seiten auf ihn ein; pausenlos schlugen sie ihn
mit vielen Hieben. Da stiirzte er zu Boden, ... Die Juden aber prie-
sen den Herrn, der an seinem Orte so herrlich seine Macht gezeigt
hatte; ... denn der allméchtige Herr hatte sich offenbart.“ [2. Makk
3,23 {F)8!

79 Zitate von J. Rendel Harris aus ,,The Cult of the Heavenly Twins“ (1906) und ,,Boanerges®
(1913), entnommen aus: ,,’Arstt and ’Azizli. A Study of the West Semitic ,,Dioscuri and
the Gods of Dawn an Dusk® von Finn Ove Hvidberg-Hansen (2007), dessen astronomische
Vorstellungskraft (leider!) nur bis zu Venus als zwillingshaftem Morgen- und Abendstern
reicht.

80 Frenschkowski (1997), 100. — Die Vorlage [vgl. 2. Makk 2,23] des zweiten Makkabderbuchs
diirfte kurz nach 160 vor unserer Zeitrechnung entstanden sein; fiir Teile der Christen gilt
das Buch ,,inspiriert”, ist deuterokanonisch.

81 Folgende Verse gehéren noch zu dem ,Dioskurenmotiv [2. Makk 3,33f.]: ,Wahrend der
Hohepriester noch mit dem Verséhnungsopfer beschéaftigt war, erschienen dem Heliodor
dieselben jungen Ménner wie zuvor, in der gleichen Kleidung. Sie traten zu ihm und
sagten: Danke dem Hohenpriester Onias vielmals; denn seinetwegen schenkt der Herr dir
gnédig das Leben. Der Himmel hat dich geziichtigt. Nun verkiinde du allen die gewaltige
Kraft Gottes! Nach diesen Worten entschwanden sie* — Zu dem Motiv Pferd mit Reiter
vgl. auch Apk. 19,11fF; in der Neuzeit findet es sich in Theodor Storms Novelle ,,Der
Schimmelreiter.
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In der Neuen Jerusalemer Bibel, einem Standardwerk, der die sog. Einheits-
iibersetzung®? zugrunde liegt, wird hierzu folgender Kommentar gegeben: ,,Die
judische und heidnische Literatur der griechisch-romischen Zeit ist voll von
solchen ,,Epiphanien“ und , Theophanien®, in denen die géttliche Allmacht in
gewisser Weise sichtbar wird. Der Bericht hier stammt von Jason .... Das
Eingreifen Gottes ist wirklich, aber das Wie wissen wir nicht* Dies wiirde
man wohl dhnlich auch von einer Erscheinung aus dem friihchristlichen Petrus-
Evangelium sagen, das spitestens im Jahre 75 vorliegt, und das u. a. in Agypten
im 2./3. Jahrhundert benutzt und auch sonst zitiert wurde — fiir unsere gewon-
nenen Erkenntnisse stellt es eine Art Zusammenfassung dar:

,Frith am Morgen des Sabbat, als die Sonne aufging, kamen eine
Menge Leute aus Jerusalem herbei und schauten sich das versiegelte
Grab an. In der folgenden Nacht, als der Sonntag heraufdammer-
te, hielten die Soldaten Wache am Grab, immer zwei im Wechsel.
Da horten sie plotzlich eine laute Stimme vom Himmel her. Sie sa-
hen, wie sich der Himmel einen Spaltbreit 6ffnete und zwei Méanner,
von leuchtendem Glanz umbhiillt, von dort herabstiegen und auf das
Grab zugingen. Der Stein am Eingang des Grabes geriet von selbst
ins Rollen und wich zur Seite. Er gab den Eingang zum Grab frei,
und die beiden jungen Mé&nner gingen hinein. Als die Soldaten das
sahen, weckten sie den Hauptmann und die Altesten auf, die sich
ebenfalls an der Wache beteiligten. Und wéhrend sie noch berichte-
ten, was sie gesehen hatten, bot sich ihnen ein weiterer erstaunlicher
Anblick: Drei Méanner traten nebeneinander aus dem Grab, die zwei
dufleren geleiteten den dritten in ihrer Mitte an den Armen. Hinter
ihnen kam ein Kreuz heraus. Und auf einmal reichten die beiden
duleren Ménner mit ihrem Haupt bis zum Himmel, doch der, den
sie in ihrer Mitte fithrten, {iberragte den Himmel. Eine Stimme vom
Himmel fragte: ,,Hast du den Toten gepredigt?“ Und vom Kreuz her

kam die gehorsame Antwort: ,,Ja, das habe ich getan“*%3

82 Herausgegeben von den deutschsprachigen (katholischen) Bistiimern — teils auch im Auf-
trag der Evangelischen Kirche in Deutschland.

83 Berger & Nord (2001). — Minnaert (1993) referiert zu ,,Crosses* u. a. (siche auch Kap. 23.2):
,On 14 July 1865, the alpinist Whymper and his companions were the first to reach the
top of the Matterhorn, but on the way back four of the men slipped and fell headlong
down a precipice. Toward the evening, Whymper saw an awe-inspiring circle of light with
three crosses in the sky: 'the ghostly apparitions of light hung motionless: it was a strange
and awesome sight, unique to me and indescribably imposing at such a moment’* — Siehe
auch Abb. 23.1 unten, S. 470 und Text, S. 477.
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,In den Himmeln erschien ein rotes Kruzifix: Halo-Code und
Halo-Vergessenheit®

Kap. 23.2 machte anhand von aktuellen Beispielen deutlich, dass in der mo-
dernen und gegenwartigen Astronomie eine weitverbreitete Halo-Vergessenheit
herrscht — zu Lasten einer verldsslichen Forschung; Kap. 23.3 versuchte zu-
nichst, indem es Uberlieferungen historischer Halo-Sichtungen nachging, die
(letztlich theologische) Motivation fiir solche Berichte zu verstehen — und er-
kannte dabei, dass einer Vielzahl von Theo- bzw. Epiphanien (bereits in der
Antike und keineswegs nur im christlichen Kontext) Halo-Displays zugrunde lie-
gen diirften; von Seiten der historisch orientierten Geisteswissenschaften kommt
eine solche ,Realitdt“ (fast) nicht in den Blick — die Halo- (bzw. {iberhaupt
Himmels-) Vergessenheit scheint ideologischer Art. Doch mit der Dechiffrierung
des Halo-Codes lassen sich historische Texte und Zusammenhinge neu und
ywirklicher” verstehen — helfen kann dabei die historisch sowie kulturell orien-
tierte Astronomie (im weitesten Sinne) mit ihrem Wissen um die natirlichen
Vorgéinge am Himmel: Dieser hier sehr vorldufige Einstieg in die Thematik
und Forschungsrichtung, die man vielleicht Kulturastronomie nennen kénnte,
begreift sich insofern als grundlegend interdisziplinar.
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